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USTAV VEDECKOTECHNICKYCHINFORMACI MZLVH
ROCNIK 8 (XXXVI) ZIVOCISNA VYROBA 1963 - CISLO 8

K otazke spravneho hodnotenia jemnosti viny
valasskych oviec

K Bompocy mpaBH/bHOI OLEHKH TOHWHBI IUEPCTH BaJALICKHX OBel|

Zur Frage der richfigen Beurteilung der Wollfeinheit bei walachischen Schafen

Dr. inZz. Jozef  LAURINCIK, CSc.
Viskumny ustav ovéiarsky, Trendin

Riaditel ustavu dr. inZ. Jozef Laurincik

Uvod

Ovce valasského plemena patria do skupiny oviec s vlnou zmie§anou, pretoze
rano je zlozené z vlnovych vlikien — podsady, polopesika, pesika
—i roznej histologickej §truktury a odlisnych morfologickych vlastnosti. V désledku
toho vInové vlasy rina valasskych oviec maja tiez rozne fyzikdlne vlastnosti, ¢o sa
prejavuje v stazenej priemyselnej spracovatelnosti. Pre skvalitnenie vlnovej pro-
dukcie je potrebné prehlbif vyskum zloZenia rina valasky, poznat premenlivost
jednotlivych druhov vlasov, ktoré runo valasky vytvaraju, a zistit biolo-
gické zavislosti hlavnych znakov rina. Na zdklade zistenych charakteristik potom
stanovit dynamiku kvalitativnej premeny valagského riina, pomocou vhodnych ple-
menérskych metéd odstanit z rina valasky prejemneld podsadu a hruby pesik,
zvysit podiel stredne jemnych vlnovlasov a tak docielit ¢o najvaésej vyrovnanosti.
Tym sa odstrani nezelatelna dvojvrcholovost a asymetria variaéného polygénu
jemnosti vlny valasky.

PrehlTad literatury

Produkciou vlny valasky a zlozenim ruina sa v mnaSej literatire zapodieval
Macalik (1924), Kurz (1951, 1954), Zelnik (1957, Mikus§ (1961), avsak ne-
uvadzaju konkrétne navrhy na opatrenie v plemenarskej praci. Kovac (1953),
Dosly (1958) a Lauriné¢ik (1959, 1960) uvadzaju jemnostni krivku viny va-
lasskej a sortiment viny v suvislosti s krizenim valasiek. Czaja (1952), Nawara,
Osikovski (1958), Nawara (1961), Osikovski, Tecza (1961) popisuju vinu
polskej horskej ovce.

Material a metodika

Vzorky vilny sa odobrali od 48 matiek v stade valaSiek Statnych majetkov Ko-
rytnica a od 54 1%roénych vala§skych baranov na nakupnom trhu v SpiSskej Novej
Vsi. Vzorky viny sa odoberali z boku v 6mesa¢nej vine z Tavej strany zvierata.
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V laboratériu sa z odobratych vzorkov lanametricky zisfovala jemnosf viny. Z kaz-
dého vzorku sa zmeralo 970 az 1032 vlasov tak. ako postupne prichadzali do zorného
pola. Namerané hodnoty sa zapisovali do formulara podla jemnosti v mikréonoch,
s triednym intervalom 2 u, pri¢om pravé vlnovlasy sa maznacovali ¢iernou tuZkou,
polopesiky modrou, pesiky ¢éervenou tuzkou. Potom sa zistené hodnoty kazdého
vzorku varia¢ne Statisticky spracovali. Najskor sa vyhodnotila jemnost u kazdého
jedinca spolu, bez ohladu na druh vlasov; potom sa vyhodnotili zvlast pesiky, polo-
pesiky a pravé vinovlasy. Podobne sa postupovalo i pri zisfovani jemnosti celej
pokusnej skupiny.

V praci sme analyzovali jemnosf viny u kazdého zvierata pokusnej skupiny:
a) sumarne bez ohladu na druh vlasov, b) u podsady, c) polo-
pesika, d) pesika spolu s mrtvym vlasom. U drenovych vlasov sme zisfovali

tiez Sirku drene.

Pridrziavali sme sa tejto systematiky: a) vlnovlas bez drene - podsada, b) vlas
s prerusovanou drenou, ¢iZe prechodny vlas - polopesik, ¢) vlas so suvislou drenou,
¢ize pesik, d) vlas krat$i, lamavy, so suvislym Sirokym dreniovym kandlom bielo-
kriedového lesku - mrtvy vlas.

Vysledky rozboru a ich zhodnotenie

Valagské ovce na rozdiel od ostatnych nasich plemien maji rino zlozené
z dvoch vrstiev, a to z vonkajSej vrstvy, pozostdvajicej prevazne z hrubych drefio-
vych vlasov, tzv. pesikov, a z vnitornej vrstvy zlozenej prevaine z bezdrefiovych
vlasov, ¢ize podsady. ZmieSané runo na jednej strane pokladdme za vhodné uspé-
sobenie ochrany tela proti klimatickym vplyvom, na druhej strane nevyrovnanost
viny v jemnosti a v dlzke spdsobujt, ze valasska vlna je menej vyhovujticou suro-
vinou pre textilné spracovanie na odevné latky. Je potrebné prehibit z hladiska
plemenarskeho doterajsi sposob hodnotenia kvality rtna ovce valaSskej a néjst
vhodné kritéria pre selekciu.

1. Jemnosf viny valasskych matiek

Lanametricky rozborovy material 48 000 ¢itani pri sumarnom spracovani ce-
lej skupiny mal variaéna $irku od 10 do 240 u a bol zavedeny do 116 tried, s tried-
nym intervalom 2 u. Z materialu je vidiet, ze v rine valasskej ovce sa nachadzaja
vlnovlasy velmi jemné, ale i velmi hrubé. Stredné hodnoty jednotlivych druhov
vlasov ukazuje tabulka I.

V pomocnom vypoétovom materidle sme zistili, Ze u oviec najpocetnejsia
trieda (modus) je od 29,1 u do 30 u, v ktorej je 3127 ¢&itani, stredna trieda

1. Strednéd jemnost viny valasskych matiek v mikrénoch

Jemnost Pocet
o 0, -
Druh vlasov ® s v % G . &itani
min. max.
Bez ohladu na
druh vlasov 43,21 26,61 61,58 0,12 10 240 48 000
Pesik 80,15 32,61 40,69 0,32 22 240 10 320
Polopesik 48,13 16,37 34,00 0,25 16 142 4190
Podsada 31,21 9,40 30,83 0,05 10 94 33 490
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(median) je od 119,1 u do 120 u a stredna hodnota je 43,21 u. V normalnom roz-
deleni Gaussovej krivky sa maji vsetky tieto tri hodnoty navzdjom prekryvat alebo
aspon priblizovat. Nakolko u jemnosti valasskej viny tomu tak nie je, nemozno
hovorit o normalnom rozdeleni poéetnosti jednotlivych druhov vin zmieSaného
rina. Z toho vyplyva, ze ani hodnota strednej jemnosti viny nema prakticky vy-
znam pre plemenitbu. Aj sortimenty vlny stanovené pri bonitacidch maju ten isty
nedostatok. Dvojvrcholovy priebeh variaéného polygénu jemnosti vlny jedinca je
zapri¢ineny predovietkym tym, Ze vo variatnej rade st zastipené rozne druhy
vinovlasov. -

Ako sa ukézalo, vyskytuja sa stvislé drefiové kandly u matiek tiez u jemnych
vlnovlasov poéinajic triedou 22 u a objavovali sa v dalSich jemnostnych triedach
az do 240 u, ¢o boli zaroven triedy najhrubsich vlasov. Vlasy s preruSovanou
drefiou sa vyskytovali v triedach od 16 u do 142 u, podsadové vlnovlasy sa pohy-
bovali v jemnostnych triedach od 10 u do 94 u.

Dalej sme zistili, Ze sumarne spracovanie jemnosti vilny vsetkych pokusnych
matiek, bez ohladu na druh vlasov, neddva nam dvojvrcholovi krivku, i ked sa
sumarne spracovany subor skladi prevaine z jedincov, ktoré maju dvojvrcholovi
jemnostni krivku viny. Je to v désledku toho, Ze jednotlivé typy vlasov sa prekry-
vaji. Z jednotlivych druhov vlasov je najviac vyrovnana podsada, potom nasleduje
polopesik a koneéne pesik. Najviésia nevyrovnanost, a to 61,58 %, je u vinovlasov
spracovanych bez ohladu na druh vlasov.

2. Jemnosf viny valagskyeh baraneov

Analyza jemnosti vlny u baranov bola urobena z 53 846 citani. Priemerné
hodnoty spracované sumarne a jednotlivo podla druhov vlasov ukazuje tabulka II.

II. Stredna jemnosf viny valasskych baranov

]e'mnosf .
Druh vlasov % s v % S v mikrénoch nlx):r :;i
min. max.

Bez ohladu na
druh vlasov 41,15 28,62 69,55 0,12 10 250 53 846
Pesik 93,26 31,98 34,29 0,33 30 250 9 492
Polopesik 43,54 10,77 24,75 0,17 18 94 4142
Podsada 30,89 8,35 27,02 0,04 10 72 40 212

Pri sumarnom spracovani vietkych ¢itani pri triednom intervale 2 u bola
varia¢nd §irka v hraniciach od 10 u do 250 u, najpocetnejsie zastpenie bolo v trie-
de od 24,1 u do 26 u, v ktorej bolo zoskupenych 4267 vlasov. Ak porovnavame
stredné jemnosti jednotlivych typov vlasov u matiek a baranov, zistujeme, ze matky
maju strednd jemnost viny sumarne spracovani o 3,06 u vyssiu nez barani. U ma-
tiek je tiez hrubsia stredna jemnost podsady a polopesika. Naproti tomu pesik bara-
nov je o 6,86 u hrubsi nez u matiek. Ako vidime v diagrame 1, neobjavila sa dvoj-
vrcholovost variaéného polygéna jemnosti viny u celej populédcie vala§skych ma-

449



tiek i napriek tomu, ze 94 % pokusnych matiek pri triednom intervale 2 u ma
dvoj- a viacvrcholovy polygén jemnosti. Dvojvrcholovi krivku jemnosti valasky
&. vzorky 5307 vidime na diagrame 2, kde st uvedené variacne §tatistické hodnoty
jednotlivjch druhov vlnovlasov rina ovce. Poletné zastipenie podsady v rine
u jednotlivych matiek kolise v rozpiti od 32 do 87 % a pocetné zastiipenie pesika,
véitane mftvych vlasov, je v hraniciach od 7 do 44 %. Z hladiska technického
spracovania je dolezitd §irka variaénej rady. Cim je variatni rada $ir§ia a pre-
dlzuje sa vo smere vzostupnom, tym vlna obsahuje viac hrubych vlikien a tym
je menej hodnotna. Najuzsia varia¢na Sirka bola u ovce vzorka ¢. 5280 v rozpati
od 14 y do 100 u a najdlh$ia u ovce vzorka & 5322 od 10 u do 240 u. U ba-
ranov boli pomery podobné.

%

ceeem PODSADAIR +J21a, v + J0.81%1
' —mimim o PRECHOONE VLNOVLASY(R +803a v +30%)
1 .
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Rozdiel strednej jemnosti u oviec valasského plemena medzi podsadou a pesi-
kom je velky. Najjemnejsia podsada bola zistend u ovce ¢&. vzorky 5321, a to
v priemere 23,78 u, ¢o odpoved4 jemnosti ,a“ alebo 60’s, a najhrubsia u ovce
&. vzorky 5316, a to 44,50 u, ¢o zodpoveda jemnosti ,d/e“, ¢ize 40’ s. Najjemnej-
§ia priemernd jemnost u pesika bola zistena u ovce ¢. vzorky 5311, a to 59,40 y,
¢ize jemnost ,ef”, 32’s, a najhrub$ia priemerna jemnost u ovce ¢. vzorky 5311,
a to 114,97 u, ¢o zodpoved4 jemnosti ,f“, 28" s. Najmensi rozdiel medzi strednou
jemnosfou pesika a podsady bol 29,72 u a najvacsi rozdiel 77,27 u. Rozdiel
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medzi najniz$ou strednou jemnostou podsady a najvy$Sou strednou jemnosfou pe-
sika v celej skupine oviec bol 91,19 u. Rozdiel medzi strednou jemnostou pod-
sady a strednou jemnosfou pesika je az 48,94 u, ¢ize 3,5 jemnostnej triedy. Z toho
jednoduchého porovnania vidiet, ze st velké jemnostné rozdiely, ¢o koneéne uka-
zuje i vysoky variaény koeficient u matiek 61,58 %, u baranov 69,66 %. Cielom
plemenarskej prace ma byt, selekciou zuzZovat rozdiel medzi jemnostou podsady
a pesika. V praktickej plemenitbe to bude vyzerat tak, Zze sa budd vyradovat
zvieratd, u ktorych je velky rozdiel v jemnosti medzi oboma zlozkami rana. Vy-
sokt tzitkovi hodnotu bude mat to zviera, u ktorého je v ramci §tandardu rozdiel
jemnosti medzi podsadou a pesikom ¢o najmens$i. Dolnad hranica jemnosti mé byt
limitovana strednou hodnotou jemnosti podsady v sledovanej populécii alebo ple-
mena. Nie je postacujtice hodnotit kvalitu viny na zdklade strednej jemnosti alebo
stredného sortimentu vlny. Pre vyber je potrebné zvolit za selekény znak strednia
jemnost podsadovych vlnovlasov, pesikatych vlasov a velkost rozdielu v ich jem-
nosti. Krajné minimalne a maximéilne hodnoty v jemnosti viny st podobné tiez
u plemennych baranov.

Diskusia

Exaktné vysledky a rozbory nasej prace maja zasadny vyznam z hladiska zlep-
Senia kvality viny valasskej ovce, lebo prinasaji novy, vedecky pristup k hodno-
teniu zmie§anych vin. Pri bonitécii valasiek bol posudok jemnosti viny stanoveny
bud lanametricky strednou hodnotou, alebo strednym sortimentom, ktory bol
uréeny znaleckym posudkom bonitéra. Vysledok boniticie v sortimente viny u jed-
notlivych zvierat mohol byt podkladom pre vyber vyhovujacich jedincov, pretoze
sortiment vlny sa nepoéita do bodového hodnotenia, a tak ma len charakter konsta-
tujaceho ukazovatela, ¢éi ten-ktory jedinec nie je mimo ramec $tandardu jemnosti
vlny. To prakticky znamend, Ze sme sa snaZili u valaSiek udrzat sortiment vlny
v hraniciach DE-EF, ¢ize charakteru zmie§aného s menej cennymi technologickymi
vlastnostami. Len v pripade extrémnej hrubky pesika a vyskytu mftveho vlasu
bolo zviera vyradené z plemenitby. V bonitacnom vzorci sa kladne hodnoti mnoz-
stvo, ¢ize hustota rina ako celku (tak ako u rovnorodych vin), teda i mnozstvo
hrubého pesika, o ktorom vieme, Ze je v rune ovce z hladiska textilného spraco-
vania zavadny, obzvlast ak sa vyskytuje vo vy$§sim percente. Za takychto selekénych
kritérii sme samozrejme nemohli v ¢&istokrvnej plemenitbe dosiahnut prenikavych
vysledkov. Ak chceme u valasiek €istokrvnou plemenitbou dosiahnut skvalitnenie
vilny, je potrebné samostatne hodnotit jednotlivé druhy vlasov riina, &iZe jemnost
podsady polopesika i jemnost pesika, hodnotit percentické mnozstvo vlasov strednej
jemnosti a vyradovat z plemenitby zvieratd, ktoré maja §irokd variaénd radu jem-
nosti vilny a velké percento hrub}’rch pesikov. Ako méze plemenérsky pracovnik
viest stddo k lepSej vlnovej trovni, ak nepozna z akych zloZiek sa rino valagky
sklada? Hodnotenie zmieSanych vin na principe hodnotenia vin rovnorodych ]e
vyltéené. Ak chceme, a to musime, vytvorit postupom €asu ¢o najviac vyrovnané
rano valagky v technickom slova zmysle, to znamend, Ze variaény koeficient by
nemal byt vicsi ako 40 %, tak naznadeni cestu bude nutné bezpodmieneéne na-
stipit. Dvojvrstevna stavba rana valasky postupom casu, ako sa buda zlepSovat
podmienky chovu, najmi budovanim pristreskov na horach, bude stracat vyznam
pre zachovanie zdravia zvierata. V uvedenom zmysle maja nase vysledky objavi-
telsky vyznam. Pouzitim na$ich zdverov bude moZno postupne prechidzat na
exaktné podklady hodnotenia rtna valaSiek. Plemenarska praca dostane sa na
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vedecky podklad a postupne sa ustdpi od empirizmu, ktory svoju tlohu u&inne
plnil v plemennych stddach oviec hlavne vtedy, ked plemenarska praca bola pre-
vadzana centralne.

Suhrn

V praci sme previedli analyzu jemnosti vlny valasskych oviec, ktorych rino
je zlozené z dvoch vrstiev. Vnitorna vrstvu tvori podsada, vonkajsiu tvori pesik.
V oboch vrstviach nachodi sa prechodny vlas a ojedinele tiez mftvy vlas. Na za-
klade prevedenych rozborov sme dospeli k tymto zaverom:

1. Stredn4 jemnost viny valasiek, bez ohladu na rézny druh vlnovych vla-
kien, je (%) 43,21 mikr., v = 61, 58%), stredna jemnost podsady (%) 31,21 mikr.,
v = 30,83%, stredna jemnost pesika — (%) 80,15 mikr.,, v = 40,69%. U va-
lasskych baranov boli zistené obdobné hodnoty, avsak v porovnani s matkami
maji v priemere jemnej$iu podsadu a hrubsi pesik. Rozdiel strednej jemnosti medzi
podsadou a pesikom dosahuje az 3%2 jemnostnej triedy.

2. Pesiky so stvislou drefiou vyskytuji sa u vlasov v kategérii jemnosti od
22 mikr. do 240 mikr., podsadové vlnovlasy od 10—94 mikr. a polopesiky od
16 —42 mikr. Sirka Strského dreriového kandla sa pohybovala v medziach od
4—226 mikr.

3. Variaény polygén jemnosti rina valassky je prevazne dvoj- a viacvrcho-
lovy. V désledku toho stredné hodnoty rina bez ohladu na druh vlasov nemozu
byt pouzivané za kritérium pri vybere, ale je potrebné samostatne hodnotit jemnost
podsady a pesika, i mnozstvo hrubych vlasov. Selekciou je potrebné zblizovat
jemnost oboch vrstiev rina s cielom postupného vyslachtenia plemena oviec

s vlnou polohrubou a dostato¢ne vyrovnanou.
Doslo dna 27. 11. 1962
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K Bonpocy mpaBH/IbHOH OLEHKH TOHMHBI IIEPCTH BaJaLICKMX OBeL|

B pa6ore npuBogsTCS aHAJH3bl TOHHHBI LUEPCTH BAJALICKHX OBElL, PYHO KOTOPBIX
COCTOHT H3 ABYX cjoeB. BuyTpeuuuii cJoii o6pasyer nyx, BHewHHit — ocTb. B oGoux cJ0ax
HMeeTcs Nepexo/Hblil BOJOC, a B OTAe/bHBIX CJydasx Takxe MepTBHi Bosoc. Ha ocHose
MPOBEIEHHBIX AHAJIH30B MBI NPHUUIH K CJIC}lylouLHMV 3AKIIOUCHHAM:

1. Cpenasi TOHHMHA WIEPCTH BaJALICKHX OBel Ge3 yueta pa3HOro BHAA LUEPCTSIHBIX
BOJIOKOH paBHa (&) 43,21 mukpona, V = 61,58 %. cpenusisi TounHa nyxa pasua (&) 31,21
mukpona, V = 30,83 %, cpexusis Tonuna octH — (Z) 80,15 muxpouna, V = 40,69 %. ¥V Ba-
JlauICKHX 6apaHoB GbIJIH YCTAHOBJIEHBl aHAJIOTHUHBIE BEJHUHHbI, OJIHAKO M0 CPABHEHHIO C MaT-
KaMH OHH HMeIOT B cpeaneM GoJiee TOHKHiT MyX H GoJee rpy6yio octb. Pasnocts cpenueii
TOHHHBI MEXKIY NMyXOM H OCTbIO COCTaBJsIeT JAaxe 3%2 kiacca no TOHHHe.

2. OcTH co CBsI3HOI CepALEBHHOII BCTPEUYalOTCS y BOJIOC B KATErOPHH MO TOHHHE OT
22 no 240 MHKPOHOB, nyxoBbie wepcTHHKH OT 10 10 94 MHKPOHOB M moayocTH oT 16 mo 42
MHKPOHOB. IIInpuHa CBsI3HOrO Kauaja cepAleBHHBI KoJebanach B npenenax 4—226 MUKPOHOB.

3. BapuaumoHHblili MOJMIOH TOHHHBI PYHA BaJALUICKHX OBEl MPEHMYLIECTBEHHO BYX
H MHoroBepuiHHHEII. B pesysabraTte 3TOro cpeanie BeqHuuHbl pyHa Ge3 yuyeta BHAA BOJIOC He
MOryT ObITb NMPHUHATHI 3a KpUTepHii npu oTGope, ofHAKO HEOOXOMHMO OTHEJNbHO OUEHHUTh TO-
HHHY NyXa H OCTH, a TaKie KoJHuecTBO Tpy6eix Bosoc. [lytem cenexkuun HeoOXOAHMO MpPH-
6/IH3HTH TOHHHY OGOHX CJIOEB PYHA C IEJbIO NMOCTENEHHOro BbIBEJCHHS MOPOALI OBELl ¢ MOJy-
rpy0oit H Z0CTAaTOUHO BHIPABHEHHOI LIEPCTHIO.

Zur Frage der richtigen Beurteilung der Wollfeinheit bei walachischen Schafen

Eine Analyse der Wollfeinheit der walachischen Schafe, deren Vlies aus zwei
Wollschichten zusammengesetzt ist, wurde durchgefiihrt. Die innere Schicht bildet
das Unterhaar, die duBere das Oberhaar. In beiden Schichten kommt das Uber-
gangshaar und vereinzelt auch totes Haar vor. Wir gelangten zu nachstehenden
SchluBfolgerungen:

1. Die mittlere Wollfeinheit der walachischen Schafe, ohne Riicksicht auf ver-
schiedene Art der Wollfaser, betrdgt (%) 43,21 mikr., v = 61,58 %; mittlere Feinheit
des Unterhaares (x) 31,21 mikr, v = 30,83'%, mittlere Feinheit des Oberhaares
X) 80,15, v 40,69 %. Bei walachischen Schafbiécken wurden #hnliche Werte fest-
gestellt; im Vergleich zu den Mutterschafen besitzen sie durchschnittlich feineres
Unterhaar und groberes Oberhaar. Der Unterschied der mittleren Feinheit zwischen
dem Unterhaar und Oberhaar erreicht bis 3% der Feinheitsklasse.

2. Das Oberhaar mit zusammenhingender Mark kommt in der Feinheitskate-
gorie von 22 mikr, bis 240 mikr, die Unterhaar-Wollhaare von 10 bis 94 mikr, und
Halb-Oberhaare von 16 bis 42 mikr. vor. Die Breite des zusammenhéngenden Mark-

kanales bewegte sich in der Spanne von 4 bis 226 mikr.

3. Das Variations- Feinheitspolygon des Vlieses des walachischen Schafes ist
zwei- und mehrgipfelig. Infolgedessen koénnen die Mittelwerte des Vlieses ohne
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Riicksicht auf die Haarart fiir ein Kriterium bei der Auswahl nicht herangezogen
werden, sondern es ist notwendig, die Feinheit des Unterhaares, Oberhaares sowie
die Menge des groben Haares selbstindig zu bewerten. Die Feinheit beider Schichten
des Vlieses sollte man durch die Selektion anndhern, mit dem Ziel, nach und nach
eine Schafrasse mit halbgrober und ausreichend ausgeglichener Wolle zu ziichten.
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Studium vlivu plodnosti na produkci vlny v potu ovci
plemene Zirné merino

H3yuenne BAMSHHSA NUIOJOBUTOCTH HA MPOAYKUHIO «rPA3HOM» IEPCTH OBLBI MOPOABI JKHPHBIH
MepHHOC

Studium des Einflusses der Fruchtbarkeit auf die SchweiSwollproduktion des
Merino-Fleischschafes

Inz. Vaclav JAKUBEC, CSc.
Vyzkumnad stanice zemédélskd, Jedlovda v Orlickych hordch

Vedouci stanice inZ. FrantiSek Hordk

Uvod

V chovu ovei ma vysoka plodnost velky vyznam. Snahou chovateli je ziskat
od ovci co nejvice potomstva. Dobré jehnicky jsou zafazoviny do vlastniho chovu
anebo jsou prodavany do jinjch stad, berdnci z plemennych stad jsou pfedvadéni
a proddvani na nakupnich trzich a zbytek je urden pro jatecné tucely. Je-li vétsi
pocet narozenych jehiiat, je mozno dbat na mnohem pfisnéjsi vybér zvifat k dal-
§imu chovu a pouzivat k plemenitbé jen nejkvalitnéj§ich jedincu.

Vysoka plodnost zirnych merinek nebyla hodnocena vidy kladné. Casto ne-
byvala dvojéata a trojéata vitina a chovatelé odchovavali z dvojcat a trojcat pouze
jedno jehné, ostatni ihned po narozeni utratili s odivodnénim, ze vlivem odchovu
vice jehfiat dochazi u bahnic k podstatnému snizeni produkce viny.

Ukolem této prace je objasnéni vztaht, které existuji mezi plodnosti a produkei
vlny v potu u zirnych merinek.

Literarni pfehled

Plodnost v S§ir§$im slova smyslu je vyjadfenim vice ¢initelt, ktefi souviseji
s pohlavni ¢innosti. Jsou to fije, doba pripousténi, biezost, doba bahméni, vyziva
matek béhem biezosti, v dobé kojeni, mnozstvi produkovaného mléka, pocet jehnat
a vyziva jehnat. O vlivu téchto ¢initelt na produkei vlny je pomérné maélo znamo.
Doehner (1935) se zabyval vlivem pohlavni ¢innosti ma produkci viny nepiimo.
Zjisfoval totiz vliv pohlavni ¢innosti na jemnost a délku viny. Na zikladé téchto
vlastnosti viny mutiZeme usuzovat na produkeci vlny, protoZe vime, Ze ¢im je u urci-
tého jedince v rdmci plemene vlna hrubsi a delsi, tim je vyssi jeho produkce viny.
U beranu doSlo ke zjemnéni viny béhem pfipousténi a u ovei béhem frije, biezosti,
odchovu jehnat a produkce mléka. U matek s jednim jehnétem doslo ke zjemnéni
viny o 8 % a se dvéma jehnaty o 13 %. Pfi sledovani délky viny u stejnych jedin-
cu byl zjistén stejny mnepriznivy vliv jako v pripadé jemnosti viny. Johansson
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a Berg (1939) zjistili u ovei s jednim jehnétem do odstavu v letech s horsi vy-
Zivou pramérné o 12'% niz§i produkci viny nez v letech s dobrymi krmnymi pod-
‘minkami. Ovce, které porodily mrtva jehnata a tudiZz mekojily, produkovaly o 3,8 %
vice viny neZ ovce s jednim jehnétem do odstavu. Ovce se dvéma odchovanymi
jehniaty mély o 2,7'% niz8i produkei viny nez ovce s jednim jehnétem do odstavu.
Tyto vysledky potvrdil i Bélié¢ (1960) u ovci cigaja, a to, Ze produkce viny je tim
nizdi, ¢im vyssi je plodnost. Jalovost ovei pusobi na produkei vlny pozitivné a ja-
lové matky davaji o 10—15'% vice viny nez ovce s jednim jehnétem. Ddle zjistil,
7e matky s dvojéaty maji v priuméru o 5% a matky s trojéaty pribliZzné o 10 %
niz8i produkeci vlny mez ovce s jednim jehnétem. Rae a Chang (1955) zjistili
nepatrnou negativni genetickou korelaci mezi vahou rouna a plodnosti matek, ktera
byla méfrena poc¢tem narozenych jehnat. Korelace mebyla prukazna. Vliv produkce
mléka na riust viny neni zaporny, je-li postardno o dostate¢nou vyzivu matek v dobé
kojeni tak, aby byla kryta potifeba zivin jak ma tvorbu mléka, tak i na rast viny
(Lauriné¢ik 1955, Zelmnik 1957). Jini pracovnici zjistili nepatrné sniZzeni pro-
dukce viny vlivem dojeni (Jonap 1925, Karsay 1954). Zjisténé rozdily v jem-
nosti viny dojenych a nedojenych ovei jsou minimdalni a prakticky bezvyznamné
(Jonap 1925, Zelnik 1957).

Material a metodika

Béhem pétiletého obdobi v letech 1955—1959 byl sledovan ve stadech Boné-
ticky, Jerice, Liboc¢any, Racovy, Ratibofice, Skvirin a VelemyS$leves vliv c¢etnosti
vrhu na produkci viny v potu, a to tak, Ze byla porovnavana stfiz matek s jednim
jehnétem se stfizi matek se dvéma jehnaty. Testovani vyznamnosti rozdilu vybéro-
vych priumért bylo provedeno souhrnné za v$echna léta pro ovce jednotlivych stad
a pro vSechny ovce bez ohledu na stada.

Zpracovani vysledku
V tab. I jsou uvedeny vysledky testovdni vyznamnosti rozdilii mezi primér-
nou stfizi ovci s jedinadky a primérnou stfizi ovei s dvojcaty, a to v kazdém sledo-

vaném stadé zvlast a souhrnné pak pro viechna stada.

1. Vliv é&etnosti vrhu ma produkei potni viny

Profiulfce viny ovci Produk?e viny ovci Vypoétend
B.&. Stado s jedinacky v kg s dvojcaty v kg X, — %, | hodnota
n %3 ny X 5
1 Bonéti¢ky 331 3,566 57 3,671 —0,105 1,0606 ne
2 Jefice 390 3,666 63 3,848 —0,182 1,6021 ne
3 Liboc¢any 524 4,923 231 4,804 +0,119 2,7698**
4 Racovy 612 4,230 160 4,203 +0,027 0,3709 ne
5 Ratiboftice 292 4,339 150 4,263 40,076 1,2439 ne
6 Skvifin 510 4,043 150 4,180 —0,135 2,0548 *
7 Velemysleves 508 5,155 288 5,002 +0,153 3,2553 %%
Celkem 3167 4,335 1099 4,495 —0,160 4,2970 **

* — rozdil prikazny, ** — rozdil vysoce prikazny, ne — rozdil nepriikazny.

456



Vysoce pritkazny je rozdil ve prospéch matek s jedinaéky jen ve stadech Vele-
mysleves a Libo¢any, ve prospéch matek se dvojéaty je prikazny rozdil ve stadé
Skvifin, ve vSech ostatnich stddech, kde jsou rozdily v primérné stfizi ve pro-
spéch matek s jedinacky nebo matek s dvojéaty, jsou rozdily nepriikazné.

Celkové ve v8ech stddech je primérna stfiz potni viny vys$si u matek s dvoj-

vov

daty a rozdil mezi primérnymi stfizemi je vysoce priikazny.

Rozbor vysledku a diskuse

Ukolem bylo zjistit, zda éetnost vrhu u ovci plemene zirné merino ma vliv
na produkci vlny v potu a zda je tGcelné a zddouci davat pfi vybéru pro dalsi
plemenitbu pfednost oveim a berantim, ktefi pochazeji bud sami anebo jejich pred-
kové z jedinacku, nebo z dvojcat. Tento vliv byl zjistovan v sedmi plemennych
stiddech u 3167 matek s jedinacky a u 1099 matek s dvojcaty. Vysledky u jednotli-
vych stad se od sebe znacné ligily.

Priikazné vys$si stfiz mély ovce s jedinacky ve stddech Velemysleves a Libo-
¢any. Prukazné vyssi stfiz s dvojéaty byla zjisténa ve stadé Skvifin. V ostatnich
stddech, kde byla stfiz stfidavé vy$si u ovci s jedinacky nebo s dvojcaty, nebyly
vysledky prikazné. Pfi celkovém hodnoceni v§ech ovci bez ohledu na jejich pfi-
slusnost k jednotlivym staddm byla prikazné vy$si stfiz ovci se dvojéaty.

Z uvedenych zjisténi vysvitd, Ze vlivem vy$§i plodnosti nedochdzi u ovci ple-
mene zirné merino v ¢eskych krajich ke snizeni produkce viny. Naopak byl zjistén
kladny vztah mezi vy$§i plodnosti a vy$si stfizi. Pfedpokladem pro stejnou nebo
vy$si stfiz u ovci s dvojcaty je optimalni vyziva. Dojde-li k uréitému sniZeni pro-
dukce vlivem nespravné vyzivy matek, nahradi vzniklou ztratu zisk z naroze-
nych dvojcat.

Pti odchovu dvojéat je zapotifebi vice krmiva na jednu bahnici nez pti odchovu
jednoho jehnéte. Z hlediska rentabilnosti chovu ovci je vsak vyhodnéjsi odchov
dvojéat, protoze niklady na zdchovnou divku matek a na rezijni vylohy jsou jak
pti nizkém, tak i vysokém poétu narozenych jehnat stejné. Matka s dvojéaty potie-
buje stejnou zachovnou davku jako bahnice s jedinackem.

Souhrn

Pti optimélni vyzivé nedochdzi vlivem vyssi plodnosti u ovci plemene Zzirné
merino v podminkédch ceskych kraji ke snizeni produkce vilny. Naopak, ovce se
dvéma jehnaty vykazovaly prikazné vyssi produkci viny nez ovece s jednim

jehnétem.
DoSlo dne 16. 1. 1963
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Hayuenue BAMAHHMS NJOJOBHTOCTH HA MPOAYKUHMIO <TPA3HON» WEPCTH OBUbI MOPOABI KHPHBIH
MepHHOC

Ipu onTHMaNLHOM NHTAaHHK MO BJAHAHHEM GoJiee BLICOKOI MJOJOBHTOCTH Y OBUBI MO-
POJbl JXHPHBIH MEPHHOC B YC/JOBHSIX YELICKHX H MODaBCKHX o6JsacTeil He NMPOHCXOIHT CHHIKe-
HHSA npoAaykuuH wepctH. Hao6opor, oBUBl C JBYMS STHATAaMH JaBaJji J0CTOBepHO GoJiee BHI-
COKYIO NPOAYKUHIO LIEPCTH MO CPABHEHHIO C OBLAMH, HMEIOLIHMH OIHOro STHeHKa.

Studium des Einflusses der Fruchtbarkeit auf die SchweiBwollproduktion des
Merino-Fleischschafes

Bei optimaler Erndhrung tritt infolge der hdheren Fruchtbarkeit der Merino-
Fleischschafe bei ‘Bedingungen der bdhmischen Gebiete keine Herabsetzung der
Wollproduktion™ ein. Im Gegenteil wiesen Schafe mit zwei Lammern eine nach-
weisbar hohere Wollproduktion als Schafe mit einem Lamm auf.
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e
ZvySenie plodnosti oviec jednorazovym pouZitim
hormonalnych pripravkov
IoBbilieHHE MJIOJAOBHTOCTH OBeL| OlHOPAa30BbIM MNpPHMEHEHHEM TrOPMOHAJIbHBIX Mpenaparos

Die Fruchtbarkeitssteigerung bei Schafen durch eine einmalige Anwendung von
Hormonpriparaten

Inz. dr. Juraj GABRIS, CSc.
Vysokd $kola polnohospoddrska, veterindrska fakulta,
katedra vSeobecnej a Specidlnej zootechniky, KoSice

Vedici katedry inZ. dr. Juraj Gabris, CSc.

Uvod

ZvysSovanie plodnosti oviec v stddach so Zelatelnymi vlastnostami je aku-
tudlnou tlohou nielen z dévodu zvySovania Gzitkovosti (plodnost, a tym vyssia
produkcia misa a vlny), ale aj z dovodov zvySovania stavov tam, kde pojde
o roz§irenie chovu alebo zavadzanie novych uzitkovej§ich plemien podla vhod-
nosti podmienok prostredia a poziadaviek textilného priemyslu. Hospodarsky vy-
znam plodnosti oviec vydvihol Schand 1 (1952), ked uvéadza, ze Zivotnost jahniat
z dvojiciek nie je menSia a zniZenie strize vlny u matiek s dvoji¢kami oproti
matkdm s jedinackami je nepatrné (0,1—0,3 kg), ba dokonca Zelnik (1958)
zistil u hampshirskych oviec vys§iu striz u matiek s dvoji¢kami.

Zvysovanie plodnosti u hospodarskych zvierat moze ist viacerymi cestami,
ktoré obvykle navzijom stvisia a niekedy tc¢inok jedného ¢initela je odvisly viac
alebo menej od pritomnosti alebo nepritomnosti inych faktorov. St to v prvom rade
zasahy organizacno-chovatelské a z nich najma uroveri a biologickd hodnota vy-
zivy, plemendrske a v pripade porich zdravia pohlavnych orgédnov zasahy kura-
tivne. Ale je mozné pouzitie aj umelého zvySovania plodnosti pomocou hormo-
nalnych a inych pripravkov.

Umelé zvySovanie plodnosti oviec je zalozené v podstate na tom, ze zvysenie
hladiny gonadotropinov v krvi ma za nasledok zvy$ené dozrievanie a uvolnovanie
vajicok, ako to uvadzaju Pribyl (1950), Charvat (1952), Han ¢ (1953),
Azimov, Krinicin a Popov (1958), Hammond, Johannson
a Haring (1958), Lopyrin (1953), pricom ide o zlozité vztahy medzi
funkciou hypofyzy, ostatnych zliaz s vnatornou sekréciou, najmia pohlavnych,
a nervovym systémom.

Pouzivanie gonadotropnych horménov pre zvysenie plodnosti u oviec ukazalo,
7e vo vysledkoch aplikacie su velké rozdiely podla toho, v akom §tadiu pohlavného
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cyklu boli pouzité. Najaéinnejsie je podanie 3—4 dni pred rujou (Robinson
1951, Lopyrin 1953, Zavadovskij a Vorobjevova 1953, Bu-
surin 1955, Réda cit. Mikus§ 1955, Docke 1961). Najvdacsi vyznam
mé zvy$ovanie plodnosti v chove karakulskych oviec pre zvysenie vyroby perzidnu
ako hlavného produktu u tohoto plemena, a preto sa touto tlohou hodne zaobe-
rali v SSSR.

Material a metodika

@

Pokusy so zvySovanim plodnosti oviec za pouzitia hormondlnych pripravkov
boli prevedené v 3 stadach plemennych merinovych oviec v rokoch 1953/54 a 1954/55
na SM Somotor, Cestice a Turna nad Bodvou. Za pokusné aj konirolné sluzili len
také ovce, ktoré uZ pred pokusom mali aspon raz jahna, teda ovce starSie. Jarky
boli vzaté do pokusu zvlasf. Pokusné ovce byli vybraté zo stad tak, aby zodpove-
dali priemeru stada. Podmienky prostredia boli pre pokusné aj kontrolné ovce
rovnaké, podet oviec je uvedeny v prislusnych tabulkach.

V pokuse boli pouzité 2 hormonalne pripravky, a to Antephysol, oznaceny ako
vytazok predného laloku hypofyzy, vyrobok fy Werner Stricker v Berne (Svaj-
¢iarsko), a Praedyn, vyrobok n. p. Spofa, Praha, u ktorého bolo zloZenie oznaéené
ako choriovy gonadotropin z moéa, titrovany na krysie jednotky. PretoZe neiSlo
o lieéebny, ale len stimulaény zakrok, boli pouzité malé davky. a to 10, 20 a 30
m. j.

Pripravky boli aplikované jednorazove do svalu na vnutornej strane stehna
niekolko dni pred za¢atim pripustacieho obdobia. Umyselne bol voleny jednorazovy
sposob podania. Vychadzalo sa z toho, %e literaturou popisany spdsob podavania
hormonalnych pripravkov (3—4 dni pred rujou) je prili§ naroény a pre prax tazko
pouziteIny. Ak teda napriek tomu, Ze pripravok bude podavany v roéznej fazi cyklu,
predsa vyvola zvysSenie plodnosti oviec aspon do takej miery, Ze to bude hospodarsky
dostato¢éne vyznamné.

Pretoze pokus bol robeny v 2 rokoch za sebou, neboli v 2. roku vzaté do po-
kusu tie ovce, ktoré pripravok obdrzali v roku predchadzajucom, aby sa zistilo, ¢&i
pripravky nepdésobia nepriaznivo na nasledujicu plodnosf. Praedyn bol aplikovany
mensiemu pocétu oviec, lebo v dobe pokusu bol fazko k dostaniu.

Rozdiely v plodnosti sa testovali pomocou t-testu, pri¢om za preukazné boli
povazované ak P < 0,05, za vysoko preukazné ak P < 0,001,

Vysledky

Jednorazové pouzitie hormonalnych pripravkov Antephysolu a Praedynu
u oviec malo za nasledok zvy$enie plodnosti oviec pokusnych skupin, a to po po-
uziti Praedynu o 27 % a po pouziti Antephysolu o 17 % (pri hodnoteni bez
ohladu na velkost davky). Oproti kontrole si to vysledky vysoko preukazné; plod-
nost pokusnych oviec navzijom bola rozdielna iba nepreukazne.

Porovnanie ukazovatelov plodnosti ukazalo, ze v pokusnych skupinach
sa zvysila nielen celkova plodnost, ale sti¢asne aj oplodnenost, a to na 93,88 az
95,58 % oproti 87,67 % oplodnenosti u kontrolnych oviec. Pokles jalovych oviec
v stadach bol teda po pouziti hormonalnych pripravkov znaény, a to z 12,33 %
na 6,02 % po pouziti Antephysolu a na 4,42 % po pouziti Praedynu. Stéasne
sa zvy$il pocet jahniat vo vrhoch. Vrhov s dvoji¢kami bolo viac u pokusnych skupin
nez u kontrolnych oviec a v rdmci pokusnych skupin viac dvoji¢iek bolo u oviec,
ktoré obdrzali Praedyn.

Podobné vysledky st aj pri vyhodnocovani pokusu pedla rokov. V roku
1954, kedy bola plodnost celkove miz§ia, si vysledky vysoko preukazné v pro-
spech oviec pokusnych, pri¢om bola plodnost vy$sia u skupin, ktoré obdrzali Prae-
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I. Vysledky pokusu so zvySovanim plodnosti oviec po jednordzovom podani hormonalnych pripravkov

Z toho matiek

Pocet Pocet jahniat vo vrhu 2 o
Skupina 2 2 P jalovych s I jahnatom | s 2 jahfiatmi | s 3 jahfatmi | oplodnenost

'M -

g 'E‘ X 4 3xs3 s

g i} ks | % | ks | % | ks | % | ks | % | ks | %
Kontrolni 900 | 1011 |1,1224-3x0,019| 0,56 |K:P <0,001| 111 12,33| 569 | 63,22 | 218 | 24,22 2 0,22 | 789 | 87,67
Aplikovany
Praedyn 113 157 |1,389+4+3x0,057| 0,60 |K:A <0,001 5 4,42 61 | 53,98 | 45 | 39,82 2 1,77 108 | 95,58
Aplikovany ’
Antephysol 266 | 344 (1,293+3x0,350| 0,57 |P:A 0,12 16 6,02| 156 | 58,65| 94 | 35,34| — — 250 | 93,98

II. ZvySenie plodnosti oviec po jednordzovom pouziti hormondlnych pripravkov v jednotlivych rokoch
Pocet Pocet jahniat vo vrhu Z toho matick -1
Skupina ﬁ % I jalovych s 1 jahfiatom | s 2 jahfiatmi | s 3 jahfiatmi | oplodnenost

¥ E" % 4 3xsg s

E i ks % ks % ks % ks o ks %
Rok 1954:
Kontrolna 486 | 517 |1,0654-3x0,017| 0,62 |K:P <0,001| 75 |15,40 | 306 | 62,96| 104 | 21,40 1 0,23 | 411 | 84,57
Aplikovany
Praedyn 69 94 11,3624+-3x0,062| 0,51 | K:A <0,001 2 2,90 50 | 72,46 | 17 | 24,64| — — 67 | 97,10
Aplikovany
Antephysol 89 114 |1,2814+-3x0,064| 0,60 |[P:A 0,40 7 7,86 50 | 56,18 32 | 35,95| — - 82 | 92,13
Rok 1955: :
Kontrolna 414 | 494 |1,193+-3x0,028| 0,58 |K:P 0,01 36 8,69 | 263 | 63,52| 114 | 27,54 1 0,24 | 378 | 91,30
Aplikovany
Praedyn 44 63 |1,4324+-3x0,088| 0,59 |K:A 0,15 5 6,81 21 | 47,73 18 | 40,90 2 4,54 41 | 93,18
Aplikovany
Antephysol 177 | 230 |1,2994-3x0,072| 0,96 |P:A 0,25 9 5,08 106 | 59,90| 62 | 35,02 — — 168 | 94,91




G9¥

III. Vplyv pouZitia hormondalnych pripravkov ma plodnosf oviec v nasledujicom roku

Pocet Z toho matiek
" Plodnost . P . i . . .
Skupina . R o, jalovych s 1 jahnatom s 2 jahfiatmi s 3 jahnatmi oplodnenost
matiek | jahniat 0
ks
ks % ks % ks % ks % ks %
Kontrolna 256 305 119,14 28 10,94 | 152 59,57 75 29,30 1 3,90 228 89,06
Aplikovany
Praedyn 65 123,08 4 6,15 42 64,61 19 29,33 — — 61 93,84
Aplikovany
Antephysol 76 122,37 3 3,95 53 69,74 20 26,31 — — 73 96,05
IV. Porovnanie plodnosti tych istych oviec pred pouZitim a po pouziti hormondlnych pripravkov
Pocet Poéet jahniat vo vrhu Z toho matiek
. @ Z P
Skupina o =4 1954:1955 jalovych | s 1jahfatom | s 2 jahfiatmi | s 3 jahfatmi | oplodnenost
U - -
=] E £ 4 3xs55 s
E S ks % ks % ks % ks % ks %

Pred aplikaciou
v roku 1954:
Aplikovany 44 55 [1,250+30,072| 0,48 1 2,27 31 70,45| 12 | 27,27| — - 43 | 97,73
Praedyn
Aplikovany 152 160 |1,053+3x0,043| 0,54 18 11,84 108 | 71,05| 26 17,11| — — 134 | 88,16
Antephysol
Po aplikécii
v roku 1955:
Aplikovany
Praedyn 44 63 |1,4324+3x0,104| 0,69 0,15 3 6,82 21 47,73| 18 | 40,91 2 4,45| 41 93,18
Aplikovany
Antephysol 152 | 202 |1,3294+3 0,046 | 0,56 0,001 7 4,61| 88 | 57,89 57 | 37,50 — — 145 | 95,39




dyn. V roku 1955 sa plodnost vietkych oviec zvysila, zvysila sa aj u pokusnych
oviec, ale nie rovnako tmerne. Najmi je to u skupin, ktoré obdrzali Antephysol,
kde zvysenie plodnosti bolo o 11 %, ¢o sa ukazalo ako nepreukazné, kym u oviec,
ktorym bol aplikovany Praedyn, boli vysledky rovnaké ako v roku 1954.

U jariek, ktorym bol aplikovany iba Antephysol, sa tiez zvysila plodnost, ale
iba nepreukazne z 89,2 % na 96,2 %. Pritom sa nezvysilo percento vrhov s dvo-
jickami, ale zvysila sa plodnost nasledkom poklesu jalovosti z 19,45 % na
11,54 % (oplodnenost sa zvysila z 80,65 % na 88,46 %).

Pouzitie hormonélnych pripravkov nemalo nepriaznivy vplyv na nasledujacu
plodnost. Ukazalo sa, ze plodnost oviec, ktoré obdrzali hormonalne pripravky,
bola v nasledujucom roku (bez ich pouZitia) nepatrne vyssia, oviem rozdiel je
taky maly, Ze treba ho povazovat za ndhodny. Predsa sa v$ak zda, Ze oplodnenost
ukdzala priaznivej§ie hodnoty nez u oviec, ktoré pripravky neobdrzali vébec.

Porovnanie vysledkov plodnosti oviec, ktoré obdrzali Antephysol v roku 1954
(plodnost v roku 1955), ale nie v roku predchadzajicom, ukazalo vysoké zvy-
Senie plodnosti po aplikacii, a to preukazne o 27 %. Po aplikacii Praedynu sa
javi tiez znaéné zvysenie plodnosti (o 18 %) a taktiez je vysSie percento vrhov
s dvoji¢kami, ale rozdiel je nepreukazny. Porovnanie materidlu ukazalo, ze v roku
1954 (plodnost 1955) islo nahodou o ovce s vysSou plodnostou nez bol priemer
stida, a tak pri pomerne malom poéte pokusnych zvierat sa zvySenie ich plod-
nosti oproti roku predchadzajicemu javi ako nepreukazné.

Cielom pokusu bolo tiez preskusat velkost davky hormonalnych pripravkov.
Ukazalo sa, ze pri pouzivani Antephysolu sa so zvySovanim davky z 10 m. j. na
30 m. j. plodnost pokusnych oviec zvySovala zo 125,49 % na 134,15 %, pri¢om
zvysenie plodnosti oproti kontrole bolo preukazné. Rozdiel v plodnosti pokusnych
oviec podla velkosti davky horménu sa javil ako nepreukazny.

Iny obraz sa ukédzal po pouziti Praedynu. Tu tiez bolo zvy$enie plodnosti
u vietkych skupin, ktorym bol Praedyn aplikovany, a to u ddvok 10 m. j. a 30 m. j.
asi na rovnakd hodnotu ako po pouziti 10 m. j. a 20 m. j. Antephysolu, ale oproti
kontrole sa rozdiel javi ako nepreukazny (mensi pocet pripadov). Pouzitie 20 m. j.
Praedynu sa ukazalo ako najefektivnejsie. Plodnost sa zvysila na 149,18 %, ¢o
je oproti kontrole vysoko preukazné, oproti inym davkam Praedynu nepreukazné.
Oproti skupinam, ktoré obdrzali 10 m. j. a 20 m. j. Antephysolu je tento vysledok
preukazny; oproti skupine, ktord obdrzala 30 m. j. Antephysolu, sa preukaznost ne-
javila. Z toho moZno uzatvarat, Ze najvyhodnej$im pre zvy$enie plodnosti oviec je
pouzitie 20 m. j. Praedynu, nizSie a vy$sie davky s menej u¢inné, u Antephysolu
uéinnejSou je davka vyssia, t. j. 30 m. j. horménu.

Diskusia

Pouzitie hormonélnych pripravkov zvy$ilo plodnost u oviec podobne ako
v pracach inych autorov, ktori sa touto problematikou zaoberali alebo uvadzaja
vysledky takychto pric (Robinson 1950, 1951, Zavadovskij 1951,
1954, Zavadovskij a Vorobjevova 1953, Lopyrin 1953, Bu-
surin 1955, Schmidt, Altenkirch a Bachnickova 1960, Docke
1961). Rozdiel je v tom, ze plodnost pokusnych oviec u uvedenych autorov je
znalne vys§ia. Tento fakt treba pripisovat metodike, to je vyberu a aplikacii hor-
moénu (viaésinou SZK) v urity ¢as cyklu, oby€ajne 3—4 dni pred novou rujou.
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V. Porovnanie vplyvu velkosti davky hormonalnych pripravkov na plodnosf oviec

Pocet Pocet jahniat vo vrhu Z toho matiek
St F) ] Plodnost
P i~ o % jalovych s 1 jahfiatom | s 2 jahfiatmi | s 3 jahfiatmi | oplodnenost

8 g X 4 3xs5¢ s

g it ks % | ks % | ks % | ks % | ks %
Kontrolna 900 1011 112,23 [1,1224-3x%0,019| 0,56 | 111 12,33 | 569 63,22 | 218 24,22 2 0,22 | 789 87,67
Aplikované: .
10 m.j. Praedynu 29 37 127,59 |(1,2754+3x0,131| 0,70 4 13,79 13 44,83 | 12 41,38 — — 25 86,21
20 m.j. Praedynu 61 91 149,18 |[1,492-+-3x0,074| 0,56 — — 33 54,10 26 42,62 2 3,28 61 |100,00
30 m.j. Praedynu 23 29 126,09 [1,2614-3x0,113| 0,54 1 4,35| 15 65,22 . 30,43| — — 22 95,65
10 m.j. Ante-
physolu 102 128 125,49 |[1,255-43x0,060| 0,61 9 8,82| 58 56,86 | 35 34,31 — - 93 91,18
20 m.j. Ante-
physolu 82 106 129,27 |[1,2934+3x% 0,061 0,56 4 4,88 | 50 60,98 | 28 34,15| — - 78 95,12
30 m.j. Ante-
physolu 82 110 134,15 |1,3424+3x0,061| 0,55 3 3,66 48 58,54| 31 37,80 — — 79 96,34




Vyznamny fakt, ze stimulacia plodnosti hormonalnymi pripravkami nemala ne-
priaznivy vplyv na plodnost v nasledujicom roku zistil aj Lopyrin (1953).

Aj vysledky Zavadovského (1954), ktory pouzil aplikidcie SZK, nim
nazvanou metodou frontdlneho stimulovania plodnosti, t. j. podania horménu
vietkym ovciam naraz, st vyssie (162 %). Oviem Zavadovskij tym ovciam,
ktoré do 7 dni po aplikécii horménu neprejavili ruju, opakoval podanie horménu,
pric¢om uvadza, Ze Géinnost aplikovaného horménu je 7—9 dni. Uvedenej dlzke
posobenia stimulacie plodnosti podanych hormonalnych pripravkov ¢iastoéne od-
poruji nase vysledky v tom, Ze aplikacia v roku 1953 bola 6—13 dni pred za-
Catim pripastania. Podla toho by uz bola mala pomindt doba pésobenia hor-
moénu umele podaného. Napriek tomu zvysenie plodnosti bolo takmer na rovnakej
vy$ke ako v nasledujacom roku, kedy sa pripravky pouZzili 1—3 dni pred zapo-
Catim pripistania v stddach. Preto treba usudzovat na to, Ze pdsobenie hormo-
nalnych pripravkov neislo len cestou stimuldcie plodnosti v nasledujucej blizkej
ruji, ale aj cestou priaznivého posobenia na celkovy stav organizmu, o sa pre-
javilo tiez zvySenim plodnosti.

Z vysledkov tohoto pokusu vyplyva aj to, ze zvySenim hladiny gonadotro-
pinov v krvi sa zvysilo dozrievanie, uvolfiovanie a nasledne aj oplodnenie vajicek,
ako to uviedli Hammond (cit. Cumlivski 1956), Lopyrin (1953),
Robinson (1950, 1951), Azimov, Krinicin a Popov (1958)
a ako to vyplyva aj z udajov Pfibyla (1950) a Zavadovského (1951,
1954). Ale také pocetné vrhy, ako uvadzaji Lopyrin (1953) a Zava-
dovskij a Vorobjevova (1953) neboli pozorované. V tomto smere
moze ist o sivis s plemennou prislusnostou oviec, na ¢o poukazuje Docke
(1961), ktory zistil, Ze u plemien s niz§ou plodnosfou ma stimuldcia hormonal-
nymi pripravkami za néasledok zvy$enie plodnosti, ale u rasy s normilne vyssou
plodnostou sa u¢inok neprejavil.

Vysledky zvysenia plodnosti o nerovnaké percento pri rozli¢nej davke hor-
moénu sihlasia s datami Robinsona (1951) a Lopyrina (1953), podla
ktorych so zvySovanim davky horménov stapala plodnost, ale len po uréiti hra-
nicu. Potom hormén vyvolaval zvysenu luteinizdciu a ovulaény index sa znizil.

Stcasne musi sa priznat stihlasne s Lopyrinom (1953), Zavadov-
skym (1951), Zavadovskym a Vorobjevovou (1953) a Busu-
rinom (1955) znaény vplyv prostredia, najma vyzivy oviec a ich pripravy na
pripastanie. V roku 1953 (plodnost 1954), kedy boli podmienky krmenia najmi
na Statnom majetku v Cesticiach horsie ako v roku 1954, bola aj celkova plod-
nost pokusnych oviec niz§ia, v lepSich podmienkach vyssia.

Zaverom treba s Lopyrinom (1953) sthlasne uviest, Ze pouzivanie go-
nadotropnych horménov ako stimulatorov plodnosti u oviec je dobrou metédou
k zvySeniu ich plodnosti a tym aj k zvySeniu rentability chovu, ale jej vyznam
sa nesmie precefiovat. V prvom rade musia byt pre takéto zidkroky priaznivé pod-
mienky prostredia, najmi dobry vyzivny stav a dobré oSetrovanie, aby potom
pri naslednom zvy$eni poctu jahniat vo vrhoch nedoslo k §koddm na produkcii
viny a mlieka matiek a tym na raste jahniat a ich hynuti. To isté zdéraznuju
Wallace, Lambourne a Sinclair (citt Mikug§ 1955), Ze tam,
kde je mozné zvysenie plodnosti oviec dosiahnut intenzivnou pripravou na pri-
pastanie (flushing), treba dat prednost tejto metéde pred aplikaciou horménov.
U nas by sa mohla stimulacia plodnosti oviec hormonalnymi pripravkami uplat-
nit tam, kde je zdujem na rychlom roziireni kvalitného stada, alebo tam, kde je
zdujem na dorabani jatoénych jahniat, ale len za dobrych vyzivnych pomerov.
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Suhrn

V troch plemennych stddach merinovych oviec boli prevedené pokusy so zvy-
Sovanim plodnosti oviec aplikovanim hormonalnych pripravkov Antephysolu, vy-
robok fy Werner Stricker, Bern (Svajé¢iarsko) a Praedynu, vyrobok n. p. Spofa,
Praha v davke 10—30 m. j. parenterdlne. Pripravky boli poddvané jednordzove
pred zacatim pripastaciecho obdobia.

1. U pokusnych oviec bola plodnost preukazne vys$sia oproti ovciam kontrol-
nym, a to pri pouziti Praedynu o 26,71 %, pri pouziti Antephysolu o 17,09 %,
pricom sa stacasne znizila jalovost na 4,42 % pri pouziti Praedynu a 6,02 %
pri pouziti Antephysolu oproti 12,33 % jalovosti u kontrolnych oviec.

2. U pokusnych oviec zvysenie plodnosti i§lo aj cestou zniZenia jalovosti aj
zvySenim percenta vrhov s dvojickami, a to viac u skupin, ktorym bol aplikovany
Praedyn nez u tych, ktoré obdrzali Antephysol.

3. U jariek sa zvysila plodnost iba zniZenim percenta jalovosti.

4. Pouzitie hormonalnych pripravkov Praedynu a Antephysolu nemalo ne-
priaznivy vplyv na plodnost oviec v nasledujicom roku.

5. Najvyssia plodnost bola u skupiny, ktord obdrzala 20 m. j. Praedynu
(149,18 %) . Pri niz3ej aj pri vyssej davke tohoto pripravku bola plodnost nizsia
(127,59 % a 126,09 %). Pri pouzivani Antephysolu sa plodnost so stipanim
davky zvysovala zo 125,49 % pri pouziti 10 m. j. na 134,15 % pri pouziti
30 m. j. horménu.

€. Stcasne bol pozorovany vplyv priaznivejich alebo menej priaznivych
podmienok prostredia, najmi vyzivy, na plodnost pokusnych a kontrolnych oviec.

Doslo dna 16. 4. 1963
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[MoBbllieHHe NJAONOBHUTOCTH OBel OJHOPAa30BbIM IPUMEHEHHEM TFOPMOHANbHBIX npenaparTros

B tpex nuiemennbix cragax MepHHOCOBBIX OBell GblIH MPOBEAEHBI ONBITHL C MOBBIIEHHEM
NJI00BHTOCTH OBECIL NyTEM NPHMEHeHHs: TOPMOHAJBHBIX npenapatoB Auteduszona, npoH3Boa-
c150 dupmbl Bepuep Itpukep, Bepn (IlBeiiuapus), n Ilpeausa, npon3BoACTBO HALHOHAJb-
Horo npeanpusatus Cnoda, [para, B no3ze 10—30 M. e. napenTtepasbo. [Ipenapartul nopa-
BaJliICh Pa30BO JIO HAUaJa CAYUHOTo MepHoja.

1. ¥V noponuiTHRIX OBl NJIOMOBHTOCTh GblJIa JOCTOBEPHO BhILIE, UM Y KOHTPOJBHbIX,
a umenno npu npumenenun [peanna ua 26,71 %, npu npumenenun Anredusona na 17,09 %,
NpHUEM OJHOBPEMCHHO [MOHH3HJAACL fAJ0BoCcTh Ha 4,42 % npu npumenennun Ilpeanna u ma
6,02 % npu npumenennn Anteduzona no cpasmenmio ¢ 12,33 % sioBocT y KOHTPOJBHBIX
oBell.

2. Y nomonbITHEIX OBEIL NMOBBILIEHHE MJIOAOBHTOCTH HAGMOAANOCH KAK [YTEM MOHIKEHHS
SIIOBOCTH, TaK ! MOBLILIEHHEM MPOLEHTA OKOTOB C MOMHSIMH, 4 MMEHHO y TpPYMN, KOTOPLIM
nogasaJcst [lpenun Godsblie, ueM y TexX, KOTOPHIM nojaBajn AHTedH30J.

3. ¥V sIpOK NOBBICIIACH MIOAOBHTOCTD JIHIIb 3a CUET CHHKEHHs %0 #JI0BOCTH.

4. Tlpumenenne ropmoHadbibix npenapatoB [Ipeanna u Aurtedusona He oKa3zbiBaJo
HEeOJArONPHSITHOrO BIHAHNA HA MJOIOBHTOCTL OBEL B TMOCJEAVIOIIEM TOMLY.

5. MakcnmanabHas niaoAoBHTOCTL Gblia y rpynnel, Kotopas noayunia 20 m. e. [Ipeanna
(149,18 9%). Ilpu Gosee Hu3KHX HaH OoJiee BBICOKHX [03aX 3TOT0 Npenapara MJI0J0BHTOCTD
Obiia ke (127,59 % u 126,09 %). I1pu npunvenennn AuTedu30/a ¢ NOBLILICHHBIMH J103aMH
NJI0A0BHTOCTh yBeanuuaach ¢ 12549 9% npu nomaue 10 M. e. mo 134,15 % npu nopmaue
30 M. e. TOPMOHOB.

6. OnioBpevento Habaoaanoch Bausiiiue OJArONPHATHBIX WM MeHee OJ1aronpsTHHIX
YCJIOBHIT Cpeibl, B 0COOCHHOCTH NMHTaHHS Ha TMJIOJOBHTOCTH MOJONBLITHBIX H KOHTPOJbHBIX OBEIL.

Die Fruchtbarkeitssteigerung bei Schafen durch eine einmalige Anwendung von
Hermonpriparaten

Bei drei Zuchtherden von Merinoschafen wurden Versuche mit der Fruchtbar-
keitssteigerung durch Applikation von Hormonpridparaten Antephysol der Firma
Werner Stricker, Bern und Praedyn der Firma Spofa, Prag, in einer parenteralen
Gabe von 10—30. 1. E. durchgefiihrt. Die Verabreichung der Pridparate geschah
einmalig vor Beginn der Deckzeit.

1. Die Fruchtbarkeit der Versuchsschafe war nachweisbar hoéher gegeniiber
den Kontrolltieren, u. zw. bei der Anwendung von Praedyn um 26,70 %, bei An-
tephysol um 17,09 %, wobei gleichzeitig die Anzahl der giisten Tiere sich auf 4,42
bei der Anwendung von Antephysol, gegeniiber 12,33 % der der Kontrollschafe,
verringerte.
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2. Bei den Versuchschafen wurde die Fruchtbarkeitssteigerung sowohl durch
die Herabsetzung der Anzahl der glisten Tiere wie auch durch die Erhohung des
Prozentes von Zwillingswiirfen erreicht, u. zw. mehr bei den mit Praedyn als bei
den mit Antephysol behandelten Tieren.

3. Bei den im Friithjahr geborenen Limmern erhoéhte sich die Fruchtbarkeit
nur durch die Herabsetzung des Prozentes der gilisten Tiere.

4. Die Anwendung von Hormonpridparaten Praedyn und Antephysol hatte
keinen ungilinstigen EinfluB3 auf die Fruchtbarkeit der Schafe im folgenden Jahre.

5. Bei der Gruppe, die 20 I. E. Praedyn erhielt, konnte die hoéchste Frucht-
barkeit (149,18 %) festgestellt werden. Bei einer niedrigeren sowie hoheren Dosis
dieses Priparates war die Fruchtbarkeit niedriger (127,59 und 126,09 %). Bei der
Anwendung von Antephysol stieg die Fruchtbarkeit mit der Steigerung der Dosis
von 125,49 % bei 10. I. E. auf 134,15'% bei 30. I. E. des Hormons.

6. Gleichzeitig beobachtete man den EinfluB von gilinstigeren oder weniger
glinstigen Umweltbedingungen, vor allem der Erndhrung, auf die Fruchtbarkeit der
Versuchs- und Kontrollschafe.
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USTAV VEDECKOTECHNICKYCH INFORMACI MZLVH
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Hodnoceni mlé¢éné uzitkovosti ovci zuSlechténa valasSka

OueHka MOJIOUHOM NMPOJYKTHBHOCTH OBeLl YJAY4UIEHHOH BaJallCKOH MOPOALI

Die Bewertung der Milchleistung bei veredeliem walachischen Schaf

Inz. Frantisek HORAK
Vyzkumnd stanice zemédélskd, Jedlovd v Orlickych hordch

Vedouci stanice inZ. FrantiSek Hordk

Uvod

Salasnictvi v nasich krajich ma velmi bohatou tradici. Pred vice nez 300 lety
(1659) si ofetiovatelé ovei na tzemi dnegniho Slovenska — ,valasi“ zalozili svij
cech — ,valasky opasok”, Kovaé¢ (1953). V té dobé byly dojeny vsechny ovce
bez rozdilu.

V &eskych krajich nedoznalo salasnictvi takového rozvoje jako na Slovensku.
Od dojeni texelskych ovci a kfizenct valaska X texel se téméf vSeobecné upustilo,
k ¢emuz prispél vydany zakaz dojeni importovanych plemen ovei — Mikus
(1960). Zakazem dojeni importovanych ovci se sledoval hlavni cil — prodlouzit
dobu sani a zajistit tak odchov zdravych jehiiat. Rovnéz u ostatnich plemen ovci
chovanych v historickych oblastech je dojeni malo rozsifeno. Merinové ovce se
vSeobecné nedoji. Na Slovensku, Bulharsku a hlavné v Madarsku dosahli pfi do-
jeni merinovych ovci dobrych vysledkd.

Dojeni hrubovlnnych ovci vala§skych a Sumavskych, jakoz i jejich kfiZencd
s texelskymi, cheviotskymi, popfipadé s vychodofriskymi berany je nezbytné k za-
jisténi hospodarnosti jejich chovu. Totéz plati o ovcich cigajského plemene.

Dojeni ovliviiuje pfiznivé vnitini sekreci a tim i plodnost — (K urz 1951).
Z ekonomického hlediska znamena dojeni zvyseni pfijmu od jedné ovce téméf
o dvojnésobek.

Literarni prehled

U primitivnich plemen je kromé mlééné uzitkovosti pozadovédna vlna a na
poslednim misté maso — Kurz (1951). Ovéi mlékafstvi je povaZovdno podle
Owena (1957) za nejstar§i viibec. Pro ptehlednost uvadim struény ptehled
o stavu dojeni a salasnictvi ovei v nékterych zemich, kde se dojeni nejvice roz-
sitilo.

1. Némecko: Vzorem typické dojné ovce jsou ovce vychodofriské, které
jsou chovany hlavné v Némecku, Dansku, Holandsku a Polsku. Ve Frisku jsou
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tyto ovce chovany jiz od XIII. stoleti a prvé pisemné zdznamy o jejich chovu se
dochovaly z roxu 1272 — Fischer (1955). Kontrola mlééné uzitkovosti je
u tohoto plemene zavedena od rosu 1926. Primérna produkce mléka od jedné
bahnice ¢ini roé¢né 500 litri pii tuénosti 6 %. Denni produkce mléka po odstavu
jehnat ve 4—5 tydnech je 3—4 litry, rekordni 6,3 litru. V roce 1950 byla vyhodno-
cena jako nejlepsi bahnice Mimmi 1985 s dojivosti 911 litrd, vaha tuku 66,14 kg,
obsah tuku 7,26 % (Schirwitz 1953). Tyto ovce jsou predeviim vhodné pro
drobny chov. Pro svou naro¢nost na vyzivu a oSetfovani se doporucuje jejich chov
ve stadech nejvice o 80— 120 kusech. Krmné davky jsou podrobné zpracovany pro
jehnata odstavena ihned po narozeni. Tim se zajisti plné vyuziti mlééné uzitko-
vosti (Altenkirch 1948). Kfizeni ovci vychodolriskych s polohrubymi ple-
meny se hlavné uplatnilo v drobném chovu.

2. Polsko: Dojise podle Drozdowského (1956), Bielinské-
ho (1958) a Domaitiského (1959) jen zdsadné horské ovce. Céstecné jsou
dojeny vychodolriské ovce a jejich kfizenci, hlavné v oxoli mést Wroclawi, Kra-
kova a podle Olbrychtowé (1954) v sudetské oblasti, kam tyto ovce byly
dovazeny do roku 1932.

Z kiizenct byla pozdéji vyslechténa ovce ,3laska”, kterd se vyznacuje dobrou
mléénou uzitkovosti v priméru kolem 400 litru pfi stfizi 4,50 kg, sortimentu viny
C/D, délce 20 cm a vytéznosti 60 %. V oblasti Siedmiogrodu jsou chovany cakle
s produkci mléka 100— 120 litra. Horské ovce Sesti stdd nowotorského stediska
v poétu 553 bahnic za 110 dojnych dni pfi odstavu v 85 dnech prumérné nadojily
46,02 | mléka o tuénosti 6,12 %. Ucelené tdaje o dojeni ovci v Polsku je mozno
ziskat v praci Prekoppa, Olsanského (1958), ktefi uvadeji, ze dojeni
je rozsifeno po celém tzemi Polska. Napf. ve vojvodstvi rzeszowském se v roce 1949
dojilo' 6600 bahnic a v roce 1956 jiz 36 000 a tato vzrustajici tendence ma obdobu
v celém staté. V praméru se dojivost ovci po odstavu pohybuje kolem 40—60 1
mléxa, pfi tuénosti 6 %. Z mléka se hlavné vyrab&ji ostépky, brynza a kaszkawal
do poloviny srpna, pozdéji syr bundz (hrudkovy syr). Podle Drozdowského
(1956) byly konany netspésné pokusy s vyrobou rokféru. Pridavat ovéi mléko
do kravského se v Polsku nedoporucuje z toho divodu, zZe se tim znehodnocuje
ov¢i mléko.

3. Sovétsky svaz: V kmenovych stidech se v soucasné dobé dojeni
nedoporuéuje. Na Ukrajiné chovaji sokolské ovce, jejichZ priimérna roéni dojivost
je 40—120 litrit mléka pti tuénosti 7—9 %. Cigajské ovce se dojily hlavné pred
druhou svétovou valkou (Skvorcov 1949). Dojeni ovci je nejvice rozsifeno
ve Stfedni Asii u pivodnich hrubovlnnych plemen ovci. Balbasské plemeno podle
Arnautova (1957) dosahuje produkce mléka 165—175 kg. V Arménii pfi
kiizeni puavodnich plemen merinovymi berany (ptfedev§im kavkazské a sovétské
merino) se mléénost zna¢né snizila a dokonce se projevuje i §kodlivy vliv dojeni na
vlnaiskou uzitkovost. S timto ndzorem se neztotoziiuje Karmjan a Bagda-
sarov (1958), ktefi zjistili, Ze pfi dojeni se mize zvysit pfijem od ovci zhruba
o jednu ¢tvrtinu. Autofi doporuéuji jehiiata po $esti tydnech na noc oddélovat od
bahnic a rano ovce vydojit ruéné. Bézné se ovce doji dvakrat denné a nebyl zjistén
rozdil mezi dojenim jednou denné s dodojovanim (po dojeni se ovce za 1—1%2 ho-
diny znovu pfedoji). Ové¢i mléko podle Bagdasarova (1960) piedstavovalo
v Arménii v roce 1957 z celkového nadoje 13,4 %. V Sovétském svazu jsou z ovéiho
mléka vyrabény rtizné druhy syra: brynza, ¢anach, apagac, jerevansky, dralag-
jazky, motal a rokfér. Mimoto v asijskych republikdch se mléka pouziva k vyrobé
osvézujicich napoju.
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4.V Madarsku je rozsifeno dojeni merinovych ovci. Prvé aspésné po-
kusy v tomto sméru byly pfed vice nez 30 lety provedeny Schandlem (1960)
a od té doby tohoto zptisobu je pouzivano v praxi. Nyni jsou v Madarsku dojeny
Eesanky i zirné merinky. Zvyseni mlééné uzitkovosti bylo dosazeno systematiccym
vybérem, zlepSenou vyzivou a zkracenim doby sdni na 90 dnti. Schand1 (1957)
dokazuje, ze mlééna uzitkovost se sniZuje u bahnic se stafim, pfestoze nékteré
bahnice star§i 10 let produkuji po odstavu jehiiat okolo 50 1 mléka, zatimco celo-
statni pramér v Madarsku ¢ini 20— 30 litra.

ZlepSenym krmenim lze zvysit podle Schandla (1960) produkeci vlny,
mléka i dosdhnout zdravého potomstva, jestlize jsou ovce v zimé ptikrmovény silazi
v mnozstvi 5—6 kg a maji k dispozici umélé pastviny. Podle tohoto autora je
mozno mléénou produkci u ovei zvysit.

1. vybérem, 2. vyzivou, 3. odstranénim nepfiznivych vlivii (daleké piehony,
horko, paraziti), 4. zkradcenim doby kojeni.

Dojenim cigajek prvy mésic po odstavu 3 X denné se zvysila produkce mléka
022,06 % ve srovnani s dojenim 2 X denné. Prace spojena s tfetim dojenim je pro-
duktivni — Gaal (1957). Opak dokazuje praice Owena (1957) — troji do-
jeni je opodstatnéno pouze v téch ptipadech, kdyz ovce produkuje za den vice nez
0,6 1 mléka. Rovnéz bylo zjisténo — Schandl (1954), ze v produkci mléka
neni u bahnic rozdil, jsou-li k nim pousténa jehiiata po jedné hodiné nebo jednou
za Ctyfi hodiny.

5.V Rumunsku jeroz§ifeno dojeni hlavné cigajskych ovci. Cigajské ovce
chované v horach maji podle Nici (1957) primérnou mléénost 30 —31 kg pfi
tuénosti 6,5 %. Mléénost cigajskych ovei chovanych v horach je nizsi o 20—25 %
ve srovnani s nizinnymi stady, obsah tuku je vSak u horskych ovci vy$si. Maxi-
malni dojivosti je dosahovdno u horskych ovci za¢atkem ¢ervna, u nizinnych v po-
loviné kvétna a pak pomalu klesa.

6. V Bulharsku hodnota produkti ovéiho mléka ¢ini 50 % celkového
pfijmuovci (Bagdasarov 1960). V Bulharsku chovaji tfi hlavni typy karno-
batské ovce, od kterych se v priméru nadoji 45—50 1 mléka. V horskych pod-
minkach se zejména chovaji cigajky, u nichz mlécna produkce se pohybuje do
80 1. Ovce chované v nizinéch, tj. kfizenky mezi valaskou a cigaja maji uzitkovost
70—120 1 mléka za laktaci. Ve vétsiné stad je zavedeno dodojovani ovci.

7. Ve Francii je dojeni ovci omezeno na departement Aveyron a souse-
dici oblasti, vyznadujicimi se suchymi, bezlesymi, vysoko polozenymi plochami
v Cevannach. V této oblasti je méstecko Roqueford. Na vyrobu roquefordského
syra se pouzivd mléka 4 plemen ovci: larzac, de causse, ségala a laucaune. Ro¢né
se nadoji okolo 50 miliont litrd ov¢iho mléka, z néhoz se vyrabi pres 12 000 tun
roquefordského a romadourského syra (Aleksandrov 1960). Primérna ro¢-
ni dojivost za 180—240 dnu laktace je 70 1 mléka, pficemz malo cennd vina se
zpracovava po domadacku. U lakonskych ovci je primérna mléénost 123 —134 kg
mléka — Sentex (1953). U nejlepsich bahnic plemene L'Ile de France je denni
dojivost az 2 1. Bahnice plemene kossenard jsou v lété paseny na horach a na zimu
ptichazeji do podhiifi. Jejich roéni produkce mléka byva 60— 100 kg. Laktaéni doba
u ovei trvd 6—8 mésic. Jehfiata jsou odstavovdna ve 4 tydnech v Zivé viaze
8—10 kg. Ovce jsou zpofatku dojeny 3 X denné, pozdéji 2 X denné. Na jednoho
dojice se pocitd 25 ovei.

8 V Italii tvofi mléko a mlééné vyrobky hodnotu zhruba 2/3 z celkového
ptijmu od ovci. Nejznaméjsim vyrobkem je syr Pecorino Romano a Fiore di Sardo
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(Maymone a Carusi 1950). Dojné ovce jsou chovany hlavné na vybézcich
Alp. Nejvy$si mlé¢nost maji ovce sardinské. Ovce se doji od listopadu do cervna.
Od jedné ovce se za laktaci nadoji 200 —300 kg mléka. Vysokou mléénou uzitko-
vost rovnéz vykazuji ovce langheské, které jsou pfibuzné s ovci larzackou. Tyto
ovce jsou chovdny v drobném chovu. Jehiiata jsou odstavovana ve 20 dnech a za
6—8 mésicti laktace se v priméru nadoji asi 200 1 mléka. Rovnéz plemeno anien-
ské, které je chovdno ve vysoéiné poblize Rima se doji.

9. Zostatnich oblasti stoji za zminku: nizké Pyreneje —
kde se doji bearenské ovce, které za 7 mésict laktace daji v priméru 70 1 mléka.
Velky vyznam na dojeni ovci kladou na Korsice, kde se chovaji ovce velmi
odolné, pochéazejici od muflona. Dojeni ovei na Sicilii ma velky vyznam pro
narodni hospodafrstvi. Primérna dojivost ovci je 30—50 1 mléka. Na Krété
vzhledem ke Spatnym pastevnim prilezitostem se pohybuje dojivost ovci Sira
a Syhakia od 40—451. V severni a severozdp. Evropé se doji ovce
vychodofriské, friské a ¢asteéné texelské. Mléénost texelskych ovci se pohybuje ko-
lem 70—80 1. Na Islandu jsou dojeny malé ¢ernohnédé mistni ovce. Zde se
také ovéiho mléka pouzivd na vyrobu masla. V Alpach se ovce prakticky ne-
doji. Vyjimeénou produkci mléka v Israeli davaji ovce Awassi, u kterych
rekordni nadoj v roce 1961 byl 1050 1 mléka (Puech 1961). '

Ve statistickém sborniku o zemédélstvi v kapitalistickych stiatech (1958) je
uvedeno mnozstvi nadojeného ovéiho mléka. Kozi mléko se uvadi zvlast. Pro
orientaci uvedeme jen celkovou produkci mléka za rok 1955 (v tisicich tun), %
ve srovnani k mléku kravskému: Francie — 73 — 0,40 %, Israel — 9 — 5,49 %!
Italie (1953) — 418 — 7,34 %, Spanélsko (1954) — 248 — 9,04 %, Tunis
(1954) — 10 — 17,54 %, Portugalsko — 44 — 22,68 %, Maroko (1953) —
104 — 22,71 %, Turecko — 800 — 48,72 %, Syrie (1954) — 141 — 90,96 %,
Recko — 346.

Z celosvétové produkce kapitalistickych stati bylo nadojeno kravského mléka
231100000 tun mléka, buvoliho 15600 000 t, koziho 7 800000 t, ovéiho
5600 000 t, tj. 2,42 % ve srovnani s mlékem kravskym.

Dojeni ovei v CSSR

V soucasné dobé se dojeni ovci v Ceskych krajich setkdva se znaénymi potize-
mi. Dobré zzu$enosti s dojenim zu§lechténych valasek a cigajskych ovei byly ziska-
ny na Vyzkumné stanici zemédélské v Jedlové v Orlickych horach, CSSS Olesnice,
SS Roznov p. Radh. Viibec nejlepsich vysledki je s dojenim ovci dosahovano na
Slovensku. V roce 1962 napt. u cigajského stada v JRD Velka Luka, okres Zvoleri,
bylo v priméru na 1 bahnici vyrobeno jiz k 1. 9. 1962 24 kg hrudkového syra.
JRD Maétova téhoz okresu vyrobilo od cigajskych bahnic 24 kg syra pii stfizi viny
2,20 kg, na SM Viglas 22 kg, SSP Bystticka u Martina 21 kg, JRD Drazkovce
u Martina 19 kg. (Ve vSech pfipadech poéitano k 1. 9. 1962.) Mozno jmenovat
i fadu dalSich stad, pfi ¢emz v mnohych pfipadech neustupuiji ani vysled<y meri-
novych ovci, které navic vykazuji vysokou stfiz viny. Napt. Kalinovo 14,05 kg
hrudkového syra, Kralovce 14,0 kg, Nizny Klatov 13,6 kg, Vranov 13,3 kg, Velka
Ves 12,01 kg, Janik 12,0 kg atd.

Na Slovensku v roce 1959 bylo od 2237 ovci plemene merino ziskdno v prii-
méru 8,7 kg hrudkového syra, od 4616 cigajskych ovci 18,1 kg a od 2550 vala-
sek 18,4 kg.
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Je zndmo, Ze valasky — Laurinc¢ik (1959) maji genetické vlohy pro po-
mérné vysokou dojivost, ale §patné podminky vyzivy a odchovu nedovoli, aby se
vy§§i dojivost projevila. Rodicki, cit. Miku$§ (1960) uvadi u valasek doji-
vost 25—60 1 mléka, tj. 310—570 g denné. Ve Viglasi bylo v roce 1918 z 500
bahnic vybrdno 236 nejlepsich dojek a kontrolou dojivosti byla stanovena maxi-
malni mléénost 627 | mléka, min. 261 1 mléka. S kontrolou mlééné uzitkovosti
ovci bylo zapoc¢ato na Slovensku v tficatych letech. Jiz tenkrat Kovacsi, cit.
Laurinc¢ik (1958) zjistil, ze vynikajici mlé¢nost nevylucuje vysokou produkeci
viny. Primérné dojivost ovci na Slovensku — Laurinéik (1958) se pohybuje
kolem 75 1 roéné. Na Vala§sku byly provedeny tspésné pokusy s k¥izenim mist-
nich valasskych ovci s vychodolriskymi berany; tyto ovce se nejvice uplatnily
v drobném chovu (Fischer 1955).

Chemické slozeni ovéiho mléka a mléénych vyrobku sledovali z nasich autora
hlavné Laxa (1928), Masek (1947), DusSek a v posledni dobé Mi -
kus (1960).

Hygienické ziskdvani mléka fesil Kov4ac¢ (1955). Kontrolu dojivosti
u ovci rozpracoval Kovaé (1955), pozdéji hlavné teoreticky doplnil Semjan
(1959, 1961).

Vliv dojeni na postnatalni vyvin potomstva fe§il Gajdo§ik. Mléénou
uzitkovost ovci valagskych a kfizenca valasky X texel prvni a druhé filidlni gene-
race na Slovensku fe§il Laurincik (1959). Dojenim merinovych ovci se za-
byval Laurinéik (1955) a Mikus§ (1960). Celkové je otdzka dojeni v na-
§ich podminkach dobfe rozpracovana. Jde hlavné o to, aby se vSude tam, kde
je zajiSténa krmivova zakladna, zacalo i v ¢eskych Krajich s dojenim zu§lechténych
valasek a odstranily se potize ve vykupu ov¢iho syra. Ekonomika dojeni zuslechté-
nych valagek, jakoz i podrobné sledovani mlééné produkce ovci po odstavu jehnat
a spotfeba mléka na 1 kg pfirtistku byla sledovdna v na$i praci.

Metodika pokusu

Na ucéelovém hospodairstvi Vyzkumné stanice zemédélské v Jedlové v Orl. h.
byl v r. 1960 proveden exaktni pokus s dojenim ovci. Do pokusu byly zarazeny
bahnice II. fil. generace valaska X texel (bahnice &. 101, 108, 109, 120 a 133). Zby-
vajici bahnice se narodily jiz béhem konzolida¢niho krizeni, kdy byly bahnice F2
zapous$tény berany krizenci V X T.

Celkem bylo do pokusu zarazeno 17 bahnic, aviak pro koneéné hodnoceni
zlstalo jen 15 bahnic. Ze sledovanych bahnic mély ¢étyfi bahnice dvojcata. V pokuse
bylo 19 jehnat a celkova plodnost 126,1 % odpovidd dosahovanym vysledkiim na
uc¢elovém hospodaistvi. (V roce 1960 byla plodnost 119,05 %.) Bahnéni pokusnych
ovei probihalo od 25. 2—3. 3. 1960. Nahodnym vybérem byly do pokusu zarazeny
jen zdravé bahnice. Po obahnéni byla jehnata ponechana individualné s matkami
5—7 dnt a pak az do odstavu byla pokusna jehnata oddélena ve Skolce od ostatnich
jehnat a vlastnich i cizich matek. Pokusné bahnice byly chovany oddélené od ostat-
niho stada rovnéz az do odstavu. Odstav byl proveden 24. kvétna pii prumérném
stari jehnat 86,368 dne. Prvy tyden byla jehnata pousténa k matkam 9krat denneé,
po 14 dnech 6krat, po 3 tydnech 5krat a po 4 tydnech az do 27. 4. ¢étyiikrat denné.
Od 28. 4. az do odstavu byly bahnice vyhanény ma pastvu a jehnata byla u matek
jen 3krat denné. Pokusna jehnata byla ve vybéhu od 28. dubna denné 2—4 hod.
K sani se poustéla presné podle ¢asového planu. Pied a po skoncéeni sani byla vse-
chna jehnata az do odstavu individualné vazena. Za toto obdobi byla jehnata celkem
vazena 13 880krat. Na zakladé rozdilu zivé vahy jehnat (pfed a po sani) byla vy-
¢islena produkce mléka v kg a prirtstek u jehnéte. Kontrolné se zjistovalo, zda
nezﬁs'fzélvé nevysaté mléko u bahric. Pokud zbytek mléka zustal, vydojilo se rucné
a zvazilo.
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Spotieba krmiv do odstavu u bahnic byla sledovana vazenim. U jehnat se
zacalo pridavat seno ve stari 14 dnt a jadro ve 30 dnech. Od 28. 4.—23. 5. byly
bahnice vyhanény na blizké pastviny od 9,00 do 13,00 hodin. Dne 24. kvétna se jiz
pokusné bahnice péasly cely den s ostatnim stddem. Dojilo se od 24. 5. do 14. 9,
tj. 114 dnt. Primérna délka laktace byla 200,368 dnu (86,368 dne byla doba sani,
114 dni doba dojeni). Po odstavu se mlécnost zjisSfovala jednou tydné. Ovce se
dojily zezadu. Kontrolni dojeni se délo do sklenénych nadob a nadojené mléko se
vazilo pfimo na pastviné na laboratornich vahach s presnosti 0,001 kg. Podle mnoz-
stvi nadojeného mléka se vypocitala produkce za uplynuly tyden. Prvé dva mésice
se ovece dojily 2krat denné (rano a veder), pozdéji jen rano. Jehnata od pokusnych
bahnic byla v té dobé chovana ve spoletném stadé se skopci. Béhem celého obdobi
dojeni bylo s bahnicemi kazdodenné Kkosarovano. Po 14. zari se mnechaly matky
zaprahnout.

Popis pouzitého materialu

Do pokusu byly zatazeny tii bahnice 3estileté, dvé pétileté, ti Ctyfleté, ctyii
ttileté, tii dvouleté. Ctyrem bahnicim zarazenym do pokusu v roce 1960 se narodila
dvojcata. Jedinci z pocetnéjsich vrhi maji vy$si plodnost, pficemz mé otec znaény
geneticky vliv na zvySeni plodnosti. Je proto spravné vybirat plemenné berany
z pocletnéj§ich vrhi, ponévadz tuto vlastnost pfenaSeji na potomstvo. Zavislost

plodnosti byla v nasem pokuse prikazna.

Primérna ziva vaha bahnic pti bonitaci dne 2. 8. 1960 byla 46,5 kg, sortiment
viny CD. Prumérna stfiz od r. 1955—1960 byla 2,70 kg, v roce 1959 — 2, 75 kg,
v roce 1960 — 2,68 kg.

V roce 1960 byla stfiz neprané viny ve srovnani s rokem 1959 niz$i o 0,07 kg,
coz ¢ini 2,55 %, podzimni stfiz v obou srovnivanych letech je naprosto stejna.
Uvedeny rozdil je u jarni stfize, kterd zavisi hlavné na zimni vyzivé. Napr. jarni
stfiz v r. 1959 byla 0,56 kg, v r. 1960 0,49 kg.

V uzitkovosti mezi jednotlivymi ro¢niky neni podstatny rozdil. Sledované sku-
piny jsou vzdjemné vyrovnané. Primérnd stfiZ neprané vlny byla u stdda bahnic
v r. 1960 2,68 kg, coz naprosto odpovidd pokusné skupiné, plodnost stida byla
119,05 %, u pokusnych bahnic v r. 1960 126,1 % a v priiméru za 5 let 119,5 %.

Vaha vsech jehiiat pfi narozeni v r. 1960 byla 4,14 kg, ve 100 dnech 20,74 kg.
U pokusné skupiny pak pii narozeni v r. 1960 — 4,15 kg, ve 100 dnech 21,19 kg.

Pokusna skupina odpovidd svou uZitkovosti stddu zu$lechténych valasek
a proto ji povazujeme za typickou. Pokus byl po metodické strance presné zaloZen.

Pokus se konal na tcelovém objektu Vyzkumné stanice zemédélské v Jedlové
v Orlickych horach.

Souhrn

V predkladané praci je zpracovan pfehled o soudasném stavu dojeni ovci ve
svéteé, dale je uvedena metodika pokusu a popis pouzitého materiilu.

Dosazené vysledky budou zhodnoceny v dalsi praci ,Produkce mléka bahnic
zu§lechténa valaska a rytmicnost ristu jehiiat do odstavu“.

Obé tyto price jsou zpracovany podle zdvére¢né zpravy vyzkumného tkolu
U 3203 ,,Sledovam moznosti vyuziti mlééné uzitkovosti ovei za Gcelem zvyseni

jejich rentability .
Doglo dne 22. 10. 1962
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OueHka MOJOYHOH MPOJYKTHBHOCTH OBel| yJy4IEHHOW BaJauICKOH MOpPOAbI

B npencrasiennoii crathbe pazpaGotan 0630p COBPEMEHHOrO COCTOSHHS JOEHHS OBel|
B MHupe. Jlajee npHBOAHTCS METOMAHMKA ONbITA H ONHCAHHE HCMOJb3YEMOro MaTepHaJa.

JlocTuruyTble pe3yabTaThl OYIYT OlleHeHbl B JaJbHeiilleil paGote «MpoAYyKUHs MOJIOKa
OBLEMATOK YJYULICHHOIT BaJaUICKOil NMOPOABI H PHTMHYHOCTH POCTA SITHIT A0 OTGHBKHY.

O6e 3t paBoThl HCXOMSIT W3 3aKJIOUHTEJBbHOTO OTYETA HCCJIeL0BAaTe/bCKOIO 3aJaHus
U 3203 «Hayuenne BO3MOKHOCTH HCHOJL30BAHHA MOJOUHOH MPOAYKTHBHOCTH OBELl C 1eJbI0
MOBBILIEHHST HX PEHTA0eNbHOCTHY.
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Die Bewertung der Milchleistung bei veredeltem walachischen Schaf

In der vorliegenden Arbeit ist eine Weltlibersicht des gegenwirtigen Standes
des Melkens von Schafen wiedergegeben. Die Versuchsmethodik und die Beschrei-
bung des angewendeten Materials wird angefiihrt.

Die erzielten Ergebnisse werden in einer weiteren Arbeit , Die Milchproduktion
der Mutterschafe des walachischen veredelten Schafes und des Wachstumsrhythmus
der Lammer bis zum Absetzen*“ bewertet.

Diese beiden Arbeiten sind nach dem Abschlu3bericht der Forschungsaufgabe
U 3203 ,,Die Verfolgung der Moglichkeiten der Milchleistungs-Ausniitzung bei Scha-
fen zwecks Rentabilitits-Steigerung derselben‘ bearbeitet.
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USTAV VEDECKOTECHNICKYCHINFORMACI MZLVH
ROCNIK 8 (XXXVI) ZIVOCISNAVYROBA 1963 - CISLO 8

Vliv letnéni rybnika na napadeni kapra parazity
Bausinne sneToBaHHs NPYAO0B HAa 3apa)KeHHe Kapna napasuTaMH

Der Einfluf der Sommerung der Teiche auf den Befall der Karpfen mit Parasiten

Viladimir IVASIK
Zooveterinarni ustav, Lvov

Uved

Vseobecné je znamo, Ze letnéni rybniki je nejvydatnéj§im zpisobem, jak ome-
zit nemoci kapra. Rybniky ziistanou po cely rokf bez vody a ryb, pfiéem? se soudasné
zpracuji i dna (Malevickaja, podle Choméuka, 1952, Volf — Ha-
velka, 1958, Bauer, 1959, Schaperclaus, 1961 aj.). Tato hospodai-
skd metoda zvySeni produktivnosti rybnikd byla zndma jiz ve XIV. az XV. stoleti
v Cechach (Vaclavik, 1956). Na Ukrajiné plati ustanoveni, ze kazdym ro-
kem se ve vSech hospodaftstvich vyletni asi 20 % rybniéni plochy, v praxi se vsak
letni mnohem méné.

Néktefi ichtyoparazitologové i prakti¢ti hospodati se domnivaji, ze letnénim
mozno razem likvidovat viechny ptivodce nemoci. Ve skuteénosti takovy zjev nebyl
nikdy v pfirodé pozorovan. Biologie rozliénych paraziti neni jesté dostatecné pro-
bad4dna. Mimoto se nékdy v systému letnéni pfehlédne néktera slozka nebo se na
ni malo pamatuje, nasledkem ¢ehoz jiz v prvnim roce po letnéni se zjisti epizootie
nékterych nemoci ryb, napt. infekéni vodnatelnost, plistiova nakaza zaber, daktylo-
gyréza (,Komarno®, Kopyéyncy“ a dalsi hospodaistvi). Proto vSak i po ojediné-
lych nezdarech s parazity ryb po letnéni nemdme upoustét od boje timto
zplisobem.

Material a metodika

Pro rozbor vlivu letnéni rybniki na vyvoji paraziti byly vzaty v udvahu vy-
sledky parazitologickych vyzkumi v rybarstvich ,,Komarno“ a ,Medenic¢i“ (Pri-
karpati), ,Krechov (Polesi-Lesostep) v letech 1950 az 1960. Plny parazitologicky
priuzkum byl konan periodicky, avSak pro analyzu bylo pouzito vysledkl vyS$etieni
kapru v Cervenci. Z vytaznikt i hlavnich rybnikt bylo odebrano pro pitvu 15 az 25
exemplari kapra pred letnénim i po ném. Paraziti byli na misté Setfeni urcéeni
druhové.
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Parazitofauna kapru pifed letnénim a po letnéni
rybniku

V hospodatstvi ,Komarno“ béhem rady let pred valkou (Skro-
chowska, 1938, Wunder, Dombrowski, 1953) i po valce (Iva-
sik, 1953, Ulakovskaja, 1959 aj.) byla zjisténa epizootie infekéni vodna-
telnosti, kokcidiézy, mixosporidii, daktylogyrézy, kapfivce, karyofylézy aj. mezi
viemi roéniky kapra pti kazdoro¢nich 95% ztratich. Rybniky byly sice melioro-
vany, nikoli vSak dostatené. Byly zarostlé s nanosy bahna, nékteré byly silné
zabahnéné s nedostatenou vyménou vody. Napéjeni rybnikii se déje elektrickou
néasoskou z Figky Veres€ici. Aby mohly byt likvidovany nemoci kapra, bylo rozhod-
nuto vSechny rybniky vyletnit, a to v r. 1951 &ast ,Katerini¢i“ a v r. 1952 &ast
»Centralni“. Rybniky byly vyletnény velmi dobfe. Na vSech plochach byly pésto-
vany polni plodiny (pSenice, jedmen, proso, sméska vikve a ovsa, fipa, mrkev,
zeli aj.). Po vyletnéni byl dovezen zdravy nasadovy a plemenny material kapra
z hospodaftstvi ,Rotok“ (Kyjevska oblast). Aviak po vyletnéni rybniki (v r. 1953
na ¢asti ,Katerini¢i“ a v r. 1954 na ¢asti ,Centrdlni®) bylo zjidténo, Ze opét
vzplanula infekéni vodnatelnost u K1 a daktylogyréza u Ko. Pavodci téchto i jinych
nemoci vnikali do rybnikafstvi ,Komarno" spolu s rybou z ficky Veres¢ici (pfi-
tok Dnéstru), na niz je polozen 5 km proti proudu rybchoz ,Gorodok“, kde byly
ryby nemocné. Tak se stalo toto hospodafstvi zdrojem nakazy pro rybnikafstvi
,Komarno“. Letnéni rybnikd vSak jasné zpusobilo zmenseni parazitofauny kapra.
Tak naptiklad ve vytainiku &. 2 ze 14 druha parazitd zjisténych pfed letnénim
bylo jich konstatovano po letnéni 8 (tab. I). V hlavnich rybnicich byli zji§téni
paraziti Trypanoplasma borelli, Myxobolus dispar, Ichthyophthirius multifiliis,
Argulus foliaceus, ktefi byli zaznamenéni pied letnénim. Avsak za 4—5 let po
letnéni byla parazitologicka situace stejnd, jako byla ptred letnénim (tab. I),
pfiemz zlstala nebezpeéna infekéni vodnatelnost, branchiomykéza a jiné nemoci,
ale i kapfivec a kozovec zesilili svou skodlivou ¢innost.

V rybchozu ,Kopyéyncy" byla béhem fady let zjisténa rizni one-
mocnéni kapra, pfedevs§im infekéni vodnatelnost, myxosporodie, daktylogyrus.
Nehledime-li na pouziti intenzifika¢nich zdsaht, byly vahové a kusové vysledky
nizké. Tak v r. 1951 ¢inily u konzumniho kapra 1,4 %, u K; 45,6 % obsadky.
Z tohoto divodu byly jednotlivé tseky hospodafstvi letnény. V r. 1953 byly let-
nény rybniky &asti ,Kocjubincy“: dno bylo zcela vysuseno a agrokulturné zpra-
covano; v zimé bylo na rybniky vyvezero velké mnozstvi organickych hnojiv bez
ohledu na prostfedi (rybniky jsou poloZeny uprostfed éernozemnich masivii). Na
jafe 1954 byly do rybniki vysazeny nésady z rybchozu ,Cernovicy“. Rybniky
tohoto rybchozu byly v r. 1951 —1952 letnény v disledku onemocnéni kaprii
myxosporidiemi, vodnatelnosti, branchiomykézou. Bylo zfejmé, Ze rybniéni dno
nebylo dostate¢né prosuseno, jeito Ki byl zamotfen parazity Eimeria carpelli
(100 %), Myxobolus cyprini (60 %), Dactylogyrus solidus (50 %), Dactylo-
gyrus anchoratus (90 %). Vysledky letnéni v hospodafstvi ,Kocjubincy” jsou
tyto: pfed letnénim byl Kj napaden étrnacti druhy parazitdi, po letnéni jich bylo
zjisténo Sest, z toho Ctyfi byly dovezeny s nasadou (tab. II). Protoze se v rybniku
nahromadilo velké mnozstvi organickych latek, objevil se tam téz vodni kvét
(Aphanizomenon flos aquae). Nedostatek normalniho zasobovani vodou, zna¢né
vysoké teploty a odumirani fas zptsobilo, ze vzplanula plistiova nakaza zaber. Vy-
lov konzumnich kaprii €inil 84,4 % obsiadky pfi celkové produktivnosti 584,6
kg/ha, z toho 405,2 kg/ha pfirozené produkce. Ki z vytaznik pred letnénim byli
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I. Rybchoz ,Komarno*, rybarsky rajon ,Kateryni¢i“ — Parazitofauna Ko +

(¢ervenec)
Mnozstvi napadenych ryb v 9%,
prumérny pocdet paraziti u ryb
z s Napadeny
Nazev parazita ped pio et orgin
letnénim
1950 1952 1956
1. Costia necatrix - - _700 kiize
5,6
2. Eimeria carpelli 100,0 H00 100,00 stievo
2,5%) 2,15 4,8
3. | Ichthyophthirius multifiliis _1-;’% = = Zdlory
)
4, T'richodina megamicronucleata 40,0 20,0 40,0 kiize
1,5 0,2 0,1
100,0 100,0 100,0
5. Dactylogyrus anchoratus > 2 2 S
R : 36,3 14,2 12,0 Zibry
. 30,0 40,0 90,0
6. Dactylogyrus solidus 2 2 2 vz
s 3,8 0,8 73 Zébry
5,0 93,3 60,0
T Dactylogyrus vastator 2 2 2 7
s 1,6 2,4 85,8 Zibry
; P 25,0 == =
8. Gyrodactylus medius T,6 Kkiize
5,0 20,0 30,0
9 Sanguinicola inermis 0,04 0,8 0,3 zabry
vajicka vajicka | vajicka
3 5,0 26,6 10,0
10. Diplostomum spathaceum > 2 3
- - 0,04 0,3 0,1 oko
11. Neascus cuticola 20 - - sy
0,04 kuze
s " — — 10,0
12. Caryophyllaeus fimbriceps TR sifers
13. Argulus foliaceus 100,0 - 50,0 .
20,3 0,7 kuze
14. Ergasilus briani 40,0 - - 55
1,5 zabry
; i 40,0 - -
15. Mucophilus cyprini 16 L gibry

*) Prumér napadeni jednotlivé ryby ze vSech vysSelfovanych
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II. Rybchoz ,Kopyéyncy*“, rybarsky rajon ,Kociubincy“ — Parazitofauna kapra
(¢ervenec)
Mnozstvi napadenych ryb v %*)
pramérny pocet parazitii u ryb
2 : Napade-
Nizev parazita pred letnénim po letnéni m‘,agfg;n
r. 1951 r. 1954
K+ K + K+ K +
1 Trypanoplasma borelli 85 - - -
’ B A 0,3 krev
2 3 i z 73,3 93,3 90,0 70,0
2 Eimeria carpelli 05 ﬁ 037 —158— SRS
i 13,3 - 30,0 .- slezina,
3. Myxobolus cyprini 5 ~0.05 ledviny
4, Muyxobolus dispar - - %:(1) - 34l
L. .. 66,6 — — —
9. Trichodina carassii 0.9 $4bry
6 T'richodina megamicronuc- 73,3 13,3 60,0 —
: leata 0,9 0,51 0,13 kaze
7. Chilodonella cyprini 1_0(1):3 - - - Kige
’ 100,0 100,0 70,0 100,0
8. Dactylogyrus anchoratus 2 ) 2 2 ¥
i 29,0 20,5 3,1 3,4 | Zibry
. 80,0 40,0 10,0 10,0
9. Dactylogyrus solidus 2 2 3 2 g
e 5,0 05 0,2 1,0 | Zabry
- 33,3 — 80,0
10. Dactylogyrus vastator 2 2 2z
Yiogy 0,7 8,6 Zzabry
100,0 13,3 — =
11. Gyrodactylus elegans S e 5
38,0 0,13 kuze
o : : 13,3 26,6 e —
12. Sanguinicola inermis ? 2
1,3 0,2 srdce
; 6,6 — — -
13. Neascus cuticola 2 o
0,06 ktze
14 Diplostomum spathaceum 13,3 - - -
: 0,6 oko
15 Caryophyllaeus fimbriceps 13,3 - - - 5
3 45 stfevo
16. | Ergasilus sicboldi % = o .

*) Prumér napadeni jednotlivé ryby ze vSech vySetfovangch
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III. Rybchoz ,Janov®, rybarsky rajon ,Krechov — Parazitofauna K, +

(Cervenec)
Mnozstvi napadenych ryb v %
prumérny pocet paraziti u ryb Na .
- padeny
Nézev parazita orgin
pred letnénim po letnéni
r. 1952 r. 1961
. P 28,0 - l
2 Costia necatrix 53 I Kitge
2 Eimeria carpelli 96,0 o G
1,29 stievo
5 3 5 20,0 —
3. Trichodina megamicronucleata 04 kiise
|
| iicmm — | s
4. | Trichodina carassii 0.1 $4bry
- - 20,0
5. Ichthyophthirius multifi lits i Kive
64,0 6,6
6. Dactyl horat Ll 2 "
actylogyrus anchoratus 33 0.1 7abry
5 76,0 26,6
e Dactyl us solidus - s "
ctylogyri 7 5.8 22 24bry
. 96,0 6,6
8. Dactylogyrus vastator ot L - -
VI0gYy 30,0 0,1 zabry
52,0 —
9. Sanguinicola inermis 1 dosp. srdce
0,4 vajicka zabry
10. Bucephalus polymorphus ::g - $abry
; 4.0 =
11 Neascus cuticola 0: : kize
12. Tetracotyle sp. 16,0 - jacs,
3,0
; 4.0 ==
13. Argulus foliaceus 0:01 Kize

napadeni sedmi druhy paraziti (tab. II), po letnéni jen jednim (Eimeria carpelli).
K1, ktefi pochazeli z vytaznikd zdsobovanych vodou z hlavnich rybnika kolchozi
vzdélenych asi 1 km, kde nebylo letnéno, byli napadeni tfemi druhy paraziti, mezi
nimi nebezpeénym Dactylogyrus vastator (tab. II). Proto ¢inil koneény vysledek
na téchto rybnicich 30 % obsadky. Cast K1 chovana s konzumni rybou byla napa-
dena péti druhy parazitt.
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Uvedenym zptisobem byla sice zvySena produkce ryb, avSak hospodarské chyby
mély za nasledek vzplanuti onemocnéni.

V rybnikdfstvi ,Medeniéi” byly rybniky postupné letnény, aby
byla likvidovdna vodnatelnost, branchiomykéza a dalsi nemoce. Do letnéni ¢inila
produkce 12,2 kg/ha pii kusovém vylovku 3,9 % obsadky. V r. 1951 byly rybniky
letnény. Kromé prosuseni dna byla provedena hlubokd orba, pfi¢emz v hlavnim
rybniku ¢. 2 bylo zaordno tvrdé rostlinstvo (ostfice). V dtsledku hnilobnych po-
chodti virybni¢nim dné vzniklo pfiznivé prostiedi pro saprobni plisné (Branchiomy-
ces sanguinis) .

Proto v prvnim roce po letnéni (1952) po nahromadéni velkého mnozstvi
organickych latek a nedostatku vody vypukla branchiomykéza. Z nasazenych
115 000 K1 bylo vyloveno na podzim 1486 Ki (coz je 1,3 % obsadky) pti pro-
dukci ryb 15,7 kg/ha. Avsak jiz nasledujicim rokem se stav zlepsil a ackoli se
objevila branchiomykéza, ztraty na rybach se snizily. Na podzim 1953 bylo vy-
loveno 51,4 %' K> pti produkci ryb 421 kg/ha. Z tohoto ptikladu vysvita, ze v dobé
letnéni se nema pfi meliora¢nich pracich hromadit v rybniku mnoho organickych
latek, aby se pozdéji neprojevila jejich skodlivost.

Nakonec je tfeba, abychom si povsimli dalsich okolnosti souvisejicich s letne-
nim rybnika. Hospodéistvi ,Krechov® je plnoprovozni. Vzhledem ke stialym
velkym ztratdm u Ki byl zaveden na vSech rybnicich chov konzumnich ryb K.
Avsak i pfes toto opatfeni omezila vodnatelnost vytéZzek konzumni ryby. Proto
v r. 1960 byly letnény vsechny rybniky, jejich dno bylo dobfe zordno a oseto
riznymi polnimi kulturami. To se projevilo ve stupni napadeni kapra parazity
pfed letnénim (11 druht v r. 1952) a po letnéni (5 druha v r. 1961), jak je
uvedeno v tab. III. Na podzim r. 1960 byl dovezen mateény materidl z hospo-
datstvi ,Rakovo” (Ptikarpati), kde nebyla infekéni vodnatelnost. Generaéni kapti
byli oSetfeni v antiparazitdrnich koupelich, nebylo vsak pamatovdno na peclivé
vySetfeni. V dusledku toho se dostal do hospodafstvi nebezpeény kozovec. Protoze
plemenné ryby byly po vytéru uchovdvany v nékterych vytaznicich spoleéné s mla-
dym pladkem, byl i ten napaden péti druhy parazita (tab. III). Vytézek Ki
byl 98 % obsadky pii produkci ryb 361 kg/ha. Takovym zpisobem nedodrzeni
zdravotnich zdsad pfispélo k rozsifeni nebezpeénych paraziti.

Souhrn

Béhem roku 1950—1960 byli vySetfovani kapfi na rybnikaistvich USSR
(Komarno, Medeni¢i, Kopy¢yncy, Krechov aj.), aby byl poznan vliv letnéni rybni-
kit na parazity kapri. Bylo zjisténo, ze béhem prvnich dvou let po napusténi se
nevyskytli u kapria zadni paraziti vazani svym vyvojem na mezihostitele a mnohdy
ani zadné infekéni nemoci (vodnatelnost, plisfiova nakaza zaber). Produktivnost
rybnikl se zvysila nékolikanasobné ve srovnani s vyrobnosti pred letnénim. Po
4—>5 letech pouZivani rybniki byla parazitofauna kapri stejnd jako pted vyletné-
nim. PoruSeni nejmensich hospodaiskosanitarnich zasad byva pticinou, ze se
mnohdy bezprostfedné po letnéni objevi epizootie infekénich a invaznich onemoc-
néni (napf. Komarno, Mediniéi, Krechov).

Doslo dne 28. 4. 1962
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Buausinne neroBanus NpyAaoB HA 3apaXeHHe Kapna napasMitaMu

Ha nporsxennn 1950—1960 rr. HamMu NPOBOAMJHCHL HCCJELOBAaHHSI Kapna B pPhIGHBIX
xoasiicTBax 3anaanblx o6nacrteii YCCP (Komapno, Menenuun, Konbsunnusl, Kpexos u apy-
THE) C LeJbI0 BbISICHEHHSI MapasHTONOTHYECKOH CHTYAUHd B TOCTOSIHHO 3KCIIYaTHPYEMBIX
NpyAdx H 1ocje HX JIeTOBaHHs. YCTaHOBJEHO, UTO B MepBbIX ABa rojla KCIyaTalid NpyaoB
napasHThl C NPOMEKYTOUHBLIMH X035€BAMH Ha Kapne He MOsBJSIOTCA; HHOTAA He NPOosBJSIOTCS
HHpeKuoHuble 3abo/eBanust (Kpacuyxa, OpaHXHOMHKO3). PbiGOnpoayKTHBHOCTL NPYIOB MO-
BbILIAETCS B HECKOJBKO pa3 MO CPAaBHEHHIO € HX TNpPOAYKTHBHOCTBIO 10 JjetoBanus. Ilocae
4—5 net sKCnayaTalui npyaoB BOCCTAHABJMBAETCs Ta Ke napasutopayHa Kapna, uTo oTMe-
yajace. 10 JetoBanus. Hapyuienne MaJeiiux pbiGOBOJHO-CAHHTAPHBIX YKa3aHHii OGbiBaer
NPHUHHOII TOTO, UTO Cpa3y MNocje JeToBaHHs HHOrAA HabJIoZaeTcs 3MH300THS HHQEKIHOH-
HBIX H HHBa3HOHHBIX 3aboseBanuii (Hanpumep, Komapuo, Menennun, Konbunuun, Kpexos).

Der Einfluf der Sommerung der Teiche auf den Befall der Karpfen mit Parasiten

Wihrend der Jahre 1950 bis 1960 wurden Karpfen aus den Teichwirtschaften
der westlichen Gebiete der Ukrainischen Sozialistischen Sowjetrepublik (Komarno,
Medenici, Kopyc¢yncy, Krechov u. a.) untersucht, um die parasitologische Situation
in den Fischteichen und nach ihrer Sémmerung zu kldaren. Man stellte fest, daf
wihrend der ersten zwei Jahre der Exploitation bei den Karpfen keine Parasiten
mit Zwischenwirten vorkommen und manchmal keine Infektionskrankheiten (Bauch-
wassersucht, Kiemenfdule) auftreten. Die Produktivitit der Teiche erhoéht sich
mehrmal im Vergleich zu den Verhiltnissen vor der Sémmerung. Nach 4—5 Jah-
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ren der Exploitation der Teiche ist die Parasitenfauna des Karpfens gleich, wie
vor der Sommerung. Die Verletzung der geringsten wirtschaftlich-gesundheitlichen
Grundsitze ist die Ursache, daff manchmal unmittelbar nach der Sommerung die
Epizootie infektioser ufld Invasionkrankheiten zum Vorschein kommt (z. B. Ko-
marno, Medeniéi, Krechov).
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Zmény napadeni kapra gyrodaktyl6zou vzhledem ke staii
hostitele a ro¢ni dobé

H3menenne 3apaxennoctd Kapna Gyrodactylus elegans u Gyrodactylus medius
NnoJ, BJIMSIHMEM BO3pacTa X03siMHA M B 3aBHCMMOCTH OT Ce30HA roaa

Uber die Anderungen des Befalls des Karpfens durch die Gyrodaktylose
in Beziechung zum Alter des Wirtes und zur Jahreszeit

Katerina MASLENNIKOVA
KiSinévskd rybdfskd pokusnd stanice, Kisinév, USSR

Uvod

Sledovani zakonitosti napadeni kapra rliznymi parazity v zdvislosti na stafi
ryby a roéni dobé dovoluje stanovit prognézu masového vyskytu paraziti v jed-
notlivych ro¢nich obdobich a zaroven umozni véasné antiparazitdrni opatfeni. Toto
zji§téni ma vyznam pro volbu nejméné napadené vékové skupiny pii pfevozu ryb
z jedné lokality do druhé. Nasim tkolem pfi pruzkumu gyrodaktylézy bylo poznat
vzristovou a sezénni dynamiku napadeni kapra zdbrohlisty (Gyrodactylus elegans
a G. medius) , ktefi jsou puvodci této nemoci.

Material a metodika

Setfeni jsme konali na vyzkumném materidlu sebraném v plnoprovoznim ryb-
nikarstvi ,, Kopy¢yncy“ a Tarnopolské plemenarské stanici Tarnopolské oblasti Za-
padni Ukrajiny. Rybchoz ,Kopycyncy*“ sestava ze tii plnoprovoznich rybarstvi,
z nichz kazdé ma samostatné napajeni vodou. Rybnikarstvi ma dvoulety hospodarsky
obrat. Tarnopolskd plemenaiska stanice byla organizovana v r. 1957 na rybnicich
kolchozu ,,TimoSenko*“ Kopyc¢ynského rajonu a tvorila rybarstvi s jednoletym hospo-
darskym turnusem.

Material byl shromdazdén béhem r. 1956 az 1958. V této dobé byl proveden
parazitologicky rozbor 1145 kaprt rtuzného véku, v rtizné roc¢ni dobé, a to na ryb-
chozu ,Kopyc¢yncy“ u 738 exemplairt, na Tarnopolské plemenaiské stanici u 407
exemplari. Metoda maSeho pruzkumu zamoreni kapra daktylogyrézou spocivala ve
vySetreni vzorkli odebranych z povrchu téla a v Uplném stanoveni poc¢tu paraziti.
Stupen napadeni byl zaznamenan podle pramérného poc¢tu paraziti na 1 rybu a po-
dle priumérného ukazatele intenzity invaze.

Dynamika napadeni v zévislosti na stari kapra byla zjisfovana ve tifech smé-
rech: a) vyzkum zamorieni G. elegans a G. medius riiznych vékovych skupin kapra,
pocinaje od plidku az do stari 8+ let; b) zvétSovani napadeni kapra G. elegans
v plnoprovoznim hospodaistvi, s dvouletym hospodarskym obratem, od larvalniho
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stadia do stafi konzumni ryby Kg2; ¢) uréeni doby prvniho napadeni kapru G. elegans
a G. medius v dobé, kdy je pludek v tfecich rybmnicich.

Dynamiku ¢asového zamoteni kapra jsme zjisfovali na zakladé materidlu ode-
braného v rozliénych roénich obdobich v téchto rtznych kategoriich rybnika: ve
tiecim, ve vytazniku, v hlavnim a v komorovém i v sddkach k uchovani konzumnich
ryb.

Vlivstari kapra na jeho napadeni parazity
(G. elegans, G. medius)

Pro objasnéni vzdjemného vztahu mezi stifim hostitele a jeho napadenim
parazity byla zji§tovdna parazitofauna rdzné starého kapra. Celkem bylo vy-
Setfeno: pludku ve stafi 1 az 25 dni — 331 exemplafu; ro¢ka — 458; 14 — 138;
24 — 126; 3+ — 20; 4+ — 21;54+ — 7;64+ — 10; 7+ — 16; 8+ — 7.

Zamoteni riznych vékovych skupin kapra daktylogyrézou nebylo stejné nejen
poltem parazitli, ale riznilo se i podle druhd. Vysledky Setfeni jsou uvedeny
v tab. I—1IV a grafech 1—3.

I. Zamorenost ruznych vékovych skupin kapra gyrodaktylozou

pla-

Stari kapra dek 0+ | 1+ 2+ | 3+ | 4+ | 5+ | 6+ | T+ | 8+

Gyrodactylus elegans

Primérna poletnost parazita 2 6 18 5 4 3 2 2 2 1

Primérni intenzita invaze o1 1,7 53| 20| 1,3| 06| 07| 05| 03| 0,1

Gyrodactylus medius

Prameérna pocetnost parazita 1 3 3 2 0 2 2 1 0 0

Primeérna intenzita invaze 0,04| 0,4| 04| 02| O 0,2, 01| 0,1| O 0
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II. Dynamika napadeni kapra — (Gyrodactylus elegans) — od larvalniho do konzum-
niho kapra K2

T
Stéig lgapra Primérna pqéet- Pr&mé_rné intenzita Datum vySetfeni
ni nost parazita invaze
3 — - 25. V.
8 — — 30. V.
25 2,0 0,8 16. VI.
57 3,0 2,2 18. VII.
84 4,0 2:2 15. VIII. 1957
106 3,0 1,1 7. IX.
140 4,0 0,7 10. X.
160 4,0 0,6 30. X.
185 4,0 0,9 25. X1I.
323 6,0 3,2 2.1v. .
376 6,0 0,2 30. V.
401 4,0 0,1 25. VI. 1958
421 3,0 0,1 15. VII.

I1I. Udaje o dobé prvniho napadeni pludku kapra gyrodaktylézou v tiecich rybnicich

Stafi pladku — dni
Druh parazita

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 13 17

Gyrodactylus A .
elegans

Gyrodactylus ( |
medius

1V. Ukazatelé stupné zamoieni kapra (G. elegans, G. medius) ve stari od 1 do 17 dni

Pocet | Z nich napadenych Procento Primérni in- Pr;;r;z;rlxt); ;::;cet
vysetfenych ryb ryb napadeni tenzita invaze jedné ryb&
|
296 el t 5,7 0,14 2
G. medius !
296 ) 10 ‘ 3,4 [ 0,04 1

Napadeni kapra gyrodaktylézou (Gyrodactylus elegans a G. medius) nastava
ve tfecich rybnicich. Ojedinéli paraziti byli zjisténi na pludku ve stafi 8 dni (G.
medius) a 9 dni (G. elegans). V dobé riistu kapra od larvalniho stadia do konzum-
ni ryby (K:) se zvySuje napadeni (G. elegans), pfitemz se vyskytuji dvé stadia
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nejvétiiho napadeni: u plidku ve staii 2%2 mésice a 10 az 11 mésict. V tomto véku
je kapr nejvice vystaven gyrodaktyléze.

Napadeni kapra parazitem Gyrodactylus elegans se v dalsim véku zmensu]e
Starsi ryby pravidelné jiz neonemocni, ale jsou nositeli piivodei tohoto onemoc-
néni. Napadeni riznjch v&kovych skupin kapra parazitem G. medius nema vy-
razny charakter; trochu se zvySuje u pladki a rockd co do poétu paraziti a ne-
patrné co do intenzity invaze.
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4. Dynamika sezonniho mapadeni kapra
parazitem Gyrodactylus elegans
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5. Dynamika sezdénniho mapadeni kapra 7 7780 77 N Tr Twlyl
H 3 0 — PRJMEPNA POCE TNOST PARA ZITa
parazitem Gyrodactylus medius 0 2 ROMEDNE TS ,NW;

Zmény napadeni kapra gyrodactyldozou (G. elegans a G. medius)
v zavislosti na roéni dobé

Vyzkum sezénni dynamiky napadeni kapra gyrodaktylézou se konal na za-
kladé parazitologickych analyz, které byly zjistovany v rozliéné roéni dobé. Celkem
bylo vysetfeno kaprii: v letnich periodach 617, v podzimnich 333, v zimnich 48
a v jarnich 147.

Souhrn

Napadeni kapra parazitem Gyrodactylus elegans se objevuje béhem celého ro-
ku. Nejvétsi podetnost parazita a nejvétsi intenzita invaze se projevuje v &ervenci
a v dubnu. Mezi témito periodami je v dobé od srpna do prosince konstatovdno
snizeni napadeni, po¢inaje listopadem se napadeni postupné zvySuje a v dubnu
dochazi k maximu.
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V. Dynamika napadeni kaprit daktylogyrdzou v zavislosti na ro¢ni dobé

Mésic ‘VI. ’VII. VIIL. | IX. | X. | XI. | XIIL.| II. | IV. | V.

Gyrodactylus elegans

Primérnd pocetnost parazita
na 1 rybu 5 12 3 2 3 6 0 3 21 5

Primérnad intenzita invaze 0,6, 48| 05| 05| 08| 36| 01| 58| 81| 1,0

Gyrodactylus medius

Pramérna pocetnost parazita
na 1 rybu 1 3 3 1 2 0 0 2 2 3

Primérnd intenzita invaze o1 07, 04| 01| 02| O 0 0,6/ 1,0/ 0,2

Napadeni kapra parazitem Gyrodactylus medius nemd vyraznou invazni se-
zénnost. Trochu vétsi podetnost parazita se projevuje v jarni a letni periodé, na
podzim a v zimé pfechdzi do minima, a to jak v pocetnosti parazitd, tak v inten-

zité invaze.
DoSlo dne 28. 4. 1962
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H3menenune 3apaxennoctu Kapna Gyrodactylus elegans n Gyrodactylus medius
noJj BJMSHHEM BO3pacTa X03sIHHA W B 3aBHCHMOCTH OT Ce30Ha roja

1. 3apaxennocrs kapna Gyrodactylus elegans NposiB.isieTCsi B TEUEHHe BCEro roja.
HauGousbwasi uncsiennocts napasnta M HanGosbluasi HHTCHCHBHOCTbL HHBA3HH HMEET MeCTo
B HioJie H anpesie. Mexxay 3THMH MepHOZAMH, C aBrycTa 1o Hos0pb, HaGJI0LaeTCsd CHHXKEHHE
3apa)KEHHOCTH; HauMHas ¢ HOAOPA NPOHCXOAHT NOCTENEHHOE HapacTande 3apaKeHHOCTH
C MAKCHMYMOM 3apayKeHus B ampeJe.

2. 3apamennocts Kapna Gyrodactylus medius ne HMeeT pPe3Ko BLIPAaKeHHOI Ce30H-
noctu. Heckonbko Gosibluasi UHC/JEHHOCTb MApPasHTa MPOSIBAAETCH B BECEHHE-JITHHIl NMEepHO;
B OCEHHE-3HMHHE MeCslbl 3aPaXEHHOCTh CBOJHTCS 0 MHHHMYMa Kak MO UHCJEHHOCTH mapa-
3HTa, TAK M MO HHTEHCHBHOCTH HHBAa3MHI.
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Uber die Anderungen des Befalls des Karpfens durch die Gyrodaktylose
in Beziehung zum Alter des Wirtes und zur Jahreszeit

Der Befall des Karpfens durch den Gyrodactylus elegans kommt wihrend des
ganzen Jahres zum Vorschein., Der Parasit erscheint in groBter Anzahl und die
Invasions-Intensitdt ist am starksten im Juli und April. Zwischen diesen Perioden
vom August bis zum Dezember wird eine Herabsetzung des Befalls verzeichnet;
mit dem Monat November wird der Befall nach und nach hdher und erreicht seinen
Hochstpunkt im April.

Der Befall des Karpfens durch den Gyrodactylus medius weist keine aus-
geprigte SaisonméBigkeit der Invasion auf. Eine ein wenig hohere Anzahl des Pa-
rasiten kommt in der Frithjahrs- und Sommerperiode vor; im Herbst und im Winter
ubergeht sie zum Minimum sowohl beziiglich der Parasiten-Anzahl wie auch der
Invasions-Intensitét.
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Prispevok k $tddiu moZnosti hospodarneho vyuZivania
vodnych nadrzi v pol’nohospodarstve

K Bonpocy nayuyeHus BO3MOXHOCTH PALMOHAJNBHOrO MCNOJNb30BAHHS BOJLOEMOB
B Ce/lbCKOM XO03fIiiCTBE

Beitrag zum Studium der Mdoglichkeiten einer wirtschaftlichen Ausnutzung von
Wasserbecken in der Landwirtschaft

Doc. inZ. Anton. GROM CSc.,, inz Jan SEDLAR, inZ Alexander BAKOS,
inz. Milan STAREK
Vysokda S$kola polnohospoddrska, Nitra

Uvod a problematika

Do celkového komplexu melioraénych opatreni, zameranych na zvySovanie
arodnosti pody, patri i budovanie vodnych nadrzi najmd tam, kde kon-
figurdcia terénu, casté zaplavy a podobne robia iny melioraény zdsah (napr. od-
vodnenie)’ neekonomickym. Niektori pracovnici posudzuju tuto otazku len z aspektu
straty ornej pddy a uprednostiiuji odvodiiovanie takych ploch, kde je to nehospo-
darne z hladiska vynalozenia finanénych ndkladov najma pre mald zivotnost vy-
budovaného odvodiiovacieho systému.

Produkcia ryb je len jednou z moznosti vyuzivania a poslania vodnych nadrzi.
Z dalsich funkcii je to najmi retencia a vytvdranie uzitoénej zdsoby vody, za-
medzovanie §kod zaplavovanim, zachytdvanim privalovych véd, reguldcia hladiny
podzemnej vody, zdroj vyparovej plochy, vodny zdroj na zavlazovanie a pod. Této
stranka vyznamu vodnych nadrzi sa dostala do popredia najmd po obdobi sucha
v roku 1947. Vtedy sa potvrdili chyby napachané v tomto smere v minulosti a pri-
kroéilo sa k rychlejsiemu budovaniu vodnych nadrzi i pre zlepSenie celkového
vodného rezimu u nas. Na tento moment doérazne upozornil vo svojich prejavoch
viackrdt i s. A. Novotny. Vhodné nadrze umoziiuju tiez roz§irovanie chovu
vodnej hydiny a taktiez i kombinaciu chovu ryb s chovom vodnej hydiny. Budo-
vanie vhodnych vodnych nadrzi ma dalej i Sportovy, zdravotny a esteticky vyznam
v celom komplexe vytvdrania kultirneho prostredia v ére komunizmu.

Literarny prehlad

Cielom tohoto prispevku je poukazat na ekonomic¢nost rybni¢ného hospodare-
nia, najméd v porovnani s obhospodarovanim lik, ako i na vyhodnosf vyuZivania
vodnych nadrzi k chovu kacic. Zakladné udaje sme prevzali z prac Okruhlicu
(1959—60) a Orszaga (1959—60).
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Starsie prace (Susta 1929, 1935, Hubadek 1929, Briining 1930) riesia
povicsine otazku vyznamu rybnikarstva, jeho vzfah k ostatnym odvetviam polno-
hospodarskej vyroby, prevadzkovo-hospodarske otiazky a pod. Z movsich prac venuje!
tejto problematike pozornosf najmda Poljakov (1956) a Gordon (1958). Z prace
Poljakova su zaujimavé najmd udaje o hospodarnejSom vyuzivani krmiva
kaprom v porovnani s dojnicami, o$ipanymi a nosnicami, a to ako vo vztahu k cel-
kovému zhodnoteniu krmiva, tak i vo vztahu k tvorbe bielkovin a kalorickej hod-
note vahového prirastku. Uvadza, Ze pri prirodzenej produkcii kultirneho rybnika
cca 200 kg/ha sa ziskava priblizne 10krat viac mésa, ako sa da vyprodukovat z 1 ha
zamokrenych pastvin v méise hovadzieho dobytka alebo oviec. I velmi dobré a oSet-
rované pastviny davaju v najlepsom pripade rovnaku produkciu ako priemerny
rybnik.

K otazke vyuzivania vodnych nadrzi k chovu kacic machadzame vela udajov
najmi v sovietskej literature. Z novsich st to najmid prace Dachmovského
z Ukrajinskej pokusnej stanice pre chov hydiny, ktory na zaklade viacro¢nych
pokusov a pozorovani vypracoval viaceré spdsoby vyuzivania pastvy vodnych na-
drzi kac¢icami. O rozvoj kapro-kacacich hospodarstiev sa zasluzili najmd Cerfas,
ZermySko a Kuznecov. Aj v Nemecku sa touto problematikou zaoberalo
viac vyskumnych a praktickych pracovnikov, ako napr. Probst a dalsi. V nasej
literature je posidenie analyzovanej problematiky dostupné v praci Kalinu,
KlimesSa, Kruli§a, Tlaskala (1957).

Material a metoedika

Otazka ekonomického zhodnotenia rybniéného hospodarenia v porovnani s ob-
hospodarovanim lik bola Studovana metédou porovnanria produkcie zivoc¢isnych biel-
kovin z 1 ha plochy rybnikov a z 1 ha ik s produkciou veImi dobrého a podrad-
ného sena, a to na zaklade celoStatnych priemernych ukazovatelov za roky
1955—1959.

St¢asne boli porovnané vysledky dosiahnuté v roku 1959 na SM v Senci a na
Statnom rybarstve v Hluboké nad Vltavou. Obidva pedniky patrili medzi najlepSie
v CSSR. Celostatne podklady boli ¢erpané za roky 1957 a 1958 zo Statnej rocenky
MZLH a za roky 1955, 1956 a 1959 priamo z MZLH. Podklady a vysledky za ry-
barstvo poskytlo $tatne rybarstvo Haje, veduci n. p. Praha-Hostivar.

Rozne sposoby rychlovykrmu kacat boli skiumané priamo v prevadzke na
JRD Cechy, okr. Nové Zamky, v roku 1959. Spominané JRD vybudovalo v roku
1958 vodnu nadrz (rybnik) na ploche cca 7 ha. S chovom kacic sa JRD zaoberalo
od roku 1957. V rokoch 1957—1958 sa kacata vykrmovali len na suchu. V roku 1959
sa na JRD odchovali réoznymi sposcbmi 3 turnusy kacat (tab. IV).

I. turnus — 3000 kacat, nakupenych vo veku 3 dni dna 16. 4. 1959, bolo
vykrmovanych do 27. 6. 1959, tj. do veku 75 dni. Do veku 21 dni boli kacata v od-
chovniach. Po tejto dobe boli premiestnené pod letné pristresky na okraji rybnika
a mali volny pristup na celu plochu nybnika az do 60. dna svojho veku. Potom
boli premiestnené na obmedzeny suchy vybeh na dokrm, ktory trval dalsich 15 dni,
t. j. do 75. dna veku ké&cat.

II. turnus — 3652 kacat, nakupenych vo veku 3 dni dna 28. 5. 1959. Vykrm
trval do 1. 8. 1959, t. j. do veku 68 dni. Po 2ldnovom odchove v odchovniach boli
k&cata umiestnené tak isto v letnych pristreskoch, ku ktorym priliehal obmedzeny
suchy i vodny vybeh. Na 1 m? obmedzeného vodného vybehu pripadalo 6 kacat.
Plocha suchého vybehu bola 0,45 ha. Vykrm trval 47 dni.

III. turnus — 3870 kacat, nakupenych vo veku 3 dni dna 2. 7. 1959. Vykrm
trval do 11. 9. 1959, t. j. do veku 75 dni. Po 2ldnovom odchove boli kac¢ata umiest-
nené v letnych pristreSkoch, ku ktorym priliehal len obmedzeny suchy vybeh.
Vykrm bol bez pristupu ma rybnik a len pred dodanim kacat vykupnému podniku
bol odistny kupel. Vykrm trval 54 dni.

Pocas vykrmu sa kacata vo vSetkych troch turnusoch 3krat denne kimili mieSa-
nicou z obilnych Srotov a zelenym krmivom (chybali Zivoéisne bielkoviny a mi-
neralne prisady). Technika krifmenia bola vo vsetkych troch turnusoch rovnaka.
Ukazovatele, podla ktorych sa vykrm v jednotlivych turnusoch posudzoval, su
zrejmé z vlastného popisu vysledkov pokusu.

Na rybniku sa chovali i plemenné kacice s voInym pristupom na celi plochu
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rybnika. V désledku toho uvadzame v praci i orienta¢né ekonomické zhodnotenie
ich chovu. Rybnik bol obhospodarovany i po stranke rybarskej, preto uvadzame
v praci i kratke vyhodnotenie vylovov. Blizsie udaje o tychto ukazovateloch vy-
uzitia rybnika uvadzame priamo pri popise zistenych vysledkov. :

Vysledky a ich zhodnotenie

Pri porovnani produkcie Zivoéisnych bielkovin z 1 ha priemernych lidk a z 1 ha
rybnikov na zaklade celo$tdtnych ukazovatelov priemernych vynosov sme zistili
hodnoty uvedené v tabulke I.

1. Priemerna produkcia Zivoc¢iSnych bielkovin v kg z 1 ha lik a rybnikov, prepo-
¢itana z celo$tatnych priemerov hektarovych troed v jednotlivych rokoch

Produkcia zivocisnych bielkovin z 1 ha v kg v rokoch
Kultara :

1955 % 1956 1957 1958 1959
Luky 23,8 27,0 24,1 26,2 31,8
Rybniky v CSSR 27,7 24,4 25,3 31,2 34,9
(na Slovensku) (48,1) (59,1)
Rozdicl v pros-
pech rybnikov +3,9 —2,6 +1,2 +5,0 +3,1
(+ 3 _)

v

II. Priemerné néklady v Ké&s na vyrobu 1 kg ZivodéiSnych bielkovin u hlavnych
druhov hospodarskych zvierat a u Kkapra

Naklady v K¢s na 1 kg Zivo¢isnych bielkovin v rokoch
Hosp. zvieratd .
1955 1956 1957 1958 1959

HD 76,7 100,3 93,6 93,3 85,3
Ogipané 70,6 75,1 77,6 78,8 64,6
Kapor 30,9 56,0 52,3 48,4 40,5
Rozdiel medzi

kaprom a HD —45,8 —44.3 —41,3 —449 —44.,8
Rozdiel medzi

kaprom a oSipa-

nym —30,7 —19,1 —25,3 —30,4 —24,1

Uvedené vysledky poukazujd prinajmenSom na rovnocennost rybni¢ného hos-
podarenia s hospodarenim na plochiach obdobnej kvality (luky) ¢o do vyroby zi-
voéisnych bielkovin.

Zaujimavé vysledky boli zistené i pri porovnani nakladov na vyrobu 1 kg
zivoéisnych bielkovin u hovidzieho dobytka (HD), ofipanjch a kapra na ziklade
celo$tatnych priemerov za roky 1955—1959 (tab. II).
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III. Niektoré ukazovatele produktivity prace pri obhospodarovani rybnikov (R)
a ostatnej polnohospodarskej pody (p. p.) na zaklade celoStatnych priemerov v CSSR
v rokoch 1955—1959

" . ; :
Hruba produkcia 3 ;
Roky na 1 pracovnika I Poniet hektarglw:
‘ v Kés na 1 pracovnika
|
R 18 226 22,2
1955 p. p. 12 258 3,8
oy = + 5968 +18,4
R 16 757 21,0
1956 p. p. 12 139 4,0
sy — + 4618 +17,0
R 15 748 17,9
1957 p. p. 13 582 4,1
+5 — + 2166 +13,8
R 19 904 19,3
1958 p. p. 14 503 43
+, — -+ 5401 +15,0
R 21 894 19,3
1959 pP- p- 17 339 4,8
+5— -+ 4555 +-14,5

Z tychto vysledkov je zrejmé, ze kapor vie vyrobit 1 kg Zivoéi§nych bielkovin
pri podstatne nizsich nakladoch ako hlavné druhy hospodarskych zvierat.

I v ukazovateloch produktivity prace sa obhospodarovanie rybnikov javi znaéne
vyhodnejsie ako ostatnd polnohospodarska vyroba. V tejto stvislosti boli na za-
klade celostatnych priemerov za roky 1955—1959 zistené hodnoty uvedené v ta-
bulke III.

Extenzivny charakter rybni¢ného hospodérenia, exploaticia prirodzenej vy-
robnosti rybnikov u nds spésobuje dost zna¢ny rozdiel v hrubej produkcii na
jedného pracovnika v rybarstve a na polnohospodarskej pode, ktord je v rybarstve
v Sroénych celoroénych priemeroch v CSSR cca o 5000 Kés vysia. Este vyznam-
nejdie sa tento charakter nasho rybnikarstva prejavuje v podiele obhospodarovanej
plochy na jedného pracovnika, ktory je v rybnikarstve cca 5krat vy$si ako na
polnohospodarskej pode.

Uvedené vysledky vcelku nasvedéuju tomu, Ze obhospoddrovanie rybnikov
je i v nasich podmienkach rovnako hospoddrne ako obhospoddrovanie rovnocennej
pody lak. V relacii s hlavnymi druhmi hospodarskych zvierat pred¢i ich chov
kaprov v ekonomicnosti vyroby zivoc¢isnych bielkovin. I v niektorych ukazovate-
loch produktivity prace mozno rybnikarstvo zaradit medzi vyhodné odvetvia nasej
polnohospodarskej vyroby. Dalsie zhospodarnenie rybni¢ného hospodarenia umoz-
fiuje jeho intenzifikacia ako i kombinované vyuzivanie vodnych pléch s chovom
vodnej hydiny, ako na to poukazuju nase dal3ie vysledky.
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IV. Zootechnicko-ekonomické ukazovatele hospodarnosti réznych spbésobov rychlo-
vykrmu ka¢at na JRD Cechy

- Jatoéna trieda
Z ; o 2 Spotreba
Pocet kacat Hynutie ziva vaha 4
Turnus v turnuse v % na konci I II l;rxl:;via r;a
vykrmu v g v% i
I 3000 7,53 2112 98,91 1,09 4,80%)
1I 3652 5,75%%) 2529 98,92 1,08 4,09
III 3870 7,36 2292 93,14 6,87 4,52

*) I. a III, turnus trval 75 dni, kym II. turnus iba 68 dni.
**) V II. turnuse bolo eSte pri dovoze zadusenych 279 kacat, ktoré nie su zahrnuté
do percenta hynutia podas rychlovykrmu.

V. Vynosy a ukazovatele finan¢ného efektu

Naéklady Trzba na

Hoduota vy- Niéklady . Trzbanal

& Niéklady |  Cisty kacicu pnalkg | 1kg prirast-
Tur- prg)dul:oY?: spolu prijem na 1 v Ké&s Zivej ku v Ké&s
nus nych kadic v K& Kés kacicu "
v Kés Vit vEé [———— y

hrubé | &std | v Ks hrubél &istd

I | 106931,00 |61261,46 45719,54| 22,08 38,56‘ 16,48 | 10,47 18,28i 7,81
II ! 140900,00 |69106,63|71793,37! 21,84 | 44,54 22,70! 8,63 | 17,51! 8,88
III | 150 158,40%)| 79 592,31 | 70 566,09 | 22,20 41,88‘ 19,68| 9,68 18,27‘ 8,59

*) V tejto hodnote je zapoéitana aj hodnota 1400 kaéic ponechanych na dal$i chov
57 758,40 K¢és. ’

Celkovy finanény efekt z rychlovykrmu kacic (vietky 3 turnusy spolu) sa
prejavil na celkovom zvyseni hodnoty P] na JRD Cechy v r. 1959 giastkou
2,25 K¢s v priemere na kazda pracovnu jednotku (P]).

Ked si urobime poradie jednotlivych turnusov podla sledovanych ukazova-
telov, zistime, Ze najlepsie vysledky boli dosiahnuté v II. turnuse, t. j. vtedy,
ked sa vykrmovalo na obmezenom vodnom a suchom vybehu. Vyhodnym sa uka-
zal i vykrm bez pristupu na vodu (III. turnus), lebo v porovnani s vykrmom
s volnym pristupom na celd vodna plochu (I. turnus) svedéi vdésina sledova-
nych ukazovatelov v prospech tohoto spésobu vykrmu kacat. Treba vsak pozna-
menat, ze uréité skreslenie vysledkov mohlo nastat i tym, Ze podmienky v jed-
notlivych turnusoch neboli rovnaké uz len preto, Ze neboli v tej istej dobe (co
mohlo ovplyvnit ukazovatele vykrmu najma v I. turnuse). No i napriek tomu
pocetnost skupin a okolnost, Ze i§lo priamo o velkovyrobné podmienky na JRD,
nam umoziluji doporuéit ako najvhodnej§i spésob rychlovykrmu kacat na JRD
vykrm na obmedzenom vodnom a suchom vybehu. Dobré vysledky mézu do-
siahnut JRD i pri vykrme bez pristupu na vodu, ak nemaja k dispozicii vhodnua
nadrz. JRD Cechy ma dalsie rezervy zvy$ovania hospodarnosti rychlovykrmu kacat
v zlep$eni kimnej techniky, v zniZeni percenta hynutia kaéat, ako i v zlepSeni
organizacie prace.

Rybnik na JRD Cechy bol pouzivany i na chov plemennych kaéic. Z 1400
kagat ponechanych na chov bolo do chovného kfdla vybratych 1000 kacic a 215
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kacerov, ktoré sa chovali s volnym pristupom na celd plochu rybnika. Orientac-
nym postdenim hospoddrnosti chovu plemennych kadic podla vysledkov v roku
1960 sme zistili nasledovné ukazovatele:

Ukazovatele tzitkovosti

Celkovy pocet znesenych vajec (kusov) 93 690
Priemerna znéska jednej kacice (kusov) 93,69
Celkovy pocet ¢istych vajec (kusov) 7 020
Celkova oplodnenost vajec (percent) 92,5

Ukazovatele finanéného efektu

Néklady na chov plemennych kaéic 129 217,42 Kés
Hruba trzba za nasadové vajcia (86 670 ks a 2,50 K¢s) 216 675,— Kés
Kimna hodnota ¢istych-vajec (7020 ks a 1,— K¢&s) 7 020,— Kés
Cista trzba celkom 94 477,58 Kés
Cista trzba na 1 chovna kadicu (vratane kacerov) 77,75 Kcs.

K uvedenému hospodarskemu efektu vyuzitia rybnika na JRD Cechy je treba
pripo¢itat eSte hodnotu vyprodukovanych ryb. V polovici maja 1959 bolo nasa-
denych do rybnika 350 kusov ndsad K o kusovej vdhe 100—250 g a koncom
jala 15000 kusov K: 3—5 cai dlhého. Rybnik bol takto nedostateéne zarybneny
nasadou Ky (viacej sa pre pokrotily ¢as nedalo zadovazit), takze prirastok z 1 ha
do konca vegeta¢ného obdobia ¢inil len 333 kg/ha, pricom nisada K; dosiahla
v priemere 2,8 kg a K1 0,1 kg kusovej vahy. V roku 1960 bola ponechana v ryb-
nizu vetka ndsada Ki (13 000) kusov vo vahe 9750 kg, takze kusovy prirastok
¢inil 0,65 kg a prirodzena vyrobnost z 1 ha 1193 kg, spolu z celej plochy 8350 kg.
Pri cene ryb 600 Kés za 1 q sa ziskalo v 1. roku z 1 ha 1998,— Kds, z celej
plochy 13 986,— Ké&s, v 2. roku z 1 ha 7158, — Ké&s a z celej plochy 50 106,— Kés.

Niklady na vyrobu tejto produkcie boli prakticky zanedbatelné, lebo obsa-
hovali len polozku za zaktpenie nasad (800,— Kés i s prepravou).

Doslo dna 6. 5. 1961
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K BOMpOCY H3Y4Ye€HHA BO3MOXKHOCTH pPALHOHAJBHOrO HCMOJIL30BAHHA BONOEMOB

B C€JIbCKOM XO03SiCTBe

I'Ipu H3Y4YEHHH BOMPOCa BO3MOXKHOCTH PALlHOHAJILHOIO HCMOJb30BAHHA BOJOEMOB B CeJb-

CKOM XO03s1iCTBe HaMH YCTAHOBJIEHO cJleayiollee:

Poi6roe xo3siictBo B UHCCP B cpeanem 3a 5 jer 1955—59 IT. B OTHOLIEHHH NPOLAYKUHH
JKHBOTHBIX GEJIKOB MO MEHbIleii Mepe PABHOUEHHO BEJIeHHIO XO3fiiCTBa Ha MOYBAX aHaJOrH4-
HOrO KauecTBa C JIYTOBBIM TpaBoctoeM. Takie 0Ka3zasJoCh, UTO PAcXoAbl Ha NPOM3BOACTBO
1 Kr »KHBOTHBIX GesIKOB, Kak M Ha | Kr mpuBeca y Kaprna 3HAUHTENbHO HHXKE, UeM 'y KPYMHOro
poraToro CKoTa H CBHHEIl, a HMEHHO, B OOLIErocy1apcTBEHHOM CPeIHEeM 3a NpPHBEeIEHHbIE TOJbI.
B BausoBoit npoaykuni H B nepecuete ra Ha | paGoTHuka B pblOOBOJCTBE JOCTHTAIOT 3HAYH-
TeJdbHO Gosiee BBICOKHX MoKasaTeseil (upubiausutesbro Ha 5000 KpoH GoJblue, HIH Ke
B 5 pa3 GoJible MJIOLIAAH) M0 CPABHEHHIO C CeNLCKOXO03sICTBEHHOI 3eMJeil.

Bonoembr moxkuo B ECXK BecbMa pauHOHAJBbHO HCMOJL30OBATH MPH YCKOPEHHOM OTKOP-
Me VTOK M MpPH pa3BeJeHHH MJIEMEHHbIX YTOK. Bl HenblTanbl 2 pasHeIX cnocofa yCKOpeH-
Horo otkopma. HanGosiee pauuoHaJdbHBIM OKa3zajcss OTKOPM C OFpaHHYEHHBIM BOJHBIM
(6 yrar na 1 M2 naowaznu 3epkana) u cyxum (0,45 ra aasa 3,625 yrsr) Beiryaamu. Passene-
HHE MJIEMEHHBIX YTOK cBoGoaubiM JocTyrnom K Boge B npuBegensom ECXK oxasanoch
BECbMa PaUHOHAJLHLIM.

[Mpyn B ECXK Yexust (npubmisutesnbno 7 ra) GbLT 0JHOBPEMEHHO HCMOJB30BAH H NPH
passenennu Kapnos. B I roay (1959 r.) ¢ | ra noxox cocrasasa 1998,— xpoH H BO BTOPOM
roay (1960 r.) — yxke 7158,— Kpou npi npakTHuecKH npexebperaeMbiX pacxopax.

Beitrag zum Studium der Moglichkeiten einer wirtschaftlichen Ausnutzung von
Wasserbecken in der Landwirtschaft ’

Beim Studium der Frage der Moglichkeiten einer wirtschaftlichen Ausnutzung
von Wasserbecken in den Landwirtschaft konnten wir folgendes feststellen:

Die Teichwirtschaft weist im Durchschnitt der fiinf Jahre (1955—59) zumindest
eine Gleichwertigkeit mit der Bewirtschaftung von Boden &hnlicher Qualitdt in
Form von Wiesen auf, was die Menge der Erzeugung von tierischem Eiweifi an-
betrifft. Es zeigte sich auch, daf3 die Erzeugungskosten fiir 1 kg tierischen EiweilB3es
sowie flir 1 kg Gewichtszunahme beim Karpfen wesentlich niedriger sind als bei
Rindern und Schweinen, u. zw, in ganzstaatlichem Durchschnitt fiir die angefiihrten
Jahre. In der Bruttoproduktion und in der Hektaranzahl je 1 Mitarbeiter erzielt
man in der Teichwirtschaft bedeutend hohere Kennziffern (um ca. 5000 Kés mehr,
bezw. 5mal groflere Fldche) als auf landwirtschaftlichem Boden.
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Die Wasserbecken konnen in den Einheitlichen landwirtschaftlichen Genossen-
schaften auch fiir die Enten-Schnellmast und Zuchtentenhaltung wirtschaftlich
ausgenutzt werden. Man {iberpriifte zwei verschiedene Schnellmastarten. Die Mast
mit beschrianktem Wasserauslauf (6 Jungenten je 1 gm Wasserfliche) und Trocken-
auslauf (0,45 ha fur 3,625 Jungenten) erwies sich als die wirtschaftlichste. Die
Zuchtentenhaltung mit freiem Zugang zum Wasser zeigte sich bei der angefiihrten
Genossenschaft als sehr wirtschaftlich.

Der ca. 7 ha groBle Teich der Einheitlichen landwirtschaftlichen Genossen-
schaft Cechy wurde gleichzeitig fiir die Karpfenzucht benutzt. Im ersten Jahr (1959)
erzielte man ein Einkommen von 1998 Kés/ha und im zweiten Jahr (1960) bereits
7158 Kés/ha bei praktisch vernachlédssigharen Kosten.
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MUC. Karel SKRAPEK
Vyzkumny ustav rybarsky a hydrobiologicky, Vodnany
Vyzkumnd stanice rybdrskd, Hodonin

Reditel ustavu inzZ. Frantisek Chylra

Uvod

Fenoly se do zarybnénych vod dostavaji s odpadnimi vodami zavodd, které
je produkuji. Fenoly v odpadnich vodach netvofi jednotnou latku, nybrz jsou hro-
madnym pojmem. V odpadnich vodach se vyskytuji vedle fenoli jednomocnych
(fenoly, kresoly, xylenoly) i fenoly vicemocné (pyrokatechin, rezorcin, hydro-
chinon, pyrogalol, floroglucin), déle tzv. privodni latky (organické kyseliny, alde-
hydy, ketony), alkoholy (piridin, chinolin, naftalin, naftol) a organické jedy
(kyanidy, sirniky, sirovodik, amoniak, amonné soli, rhodanidy aj.). Slozeni od-
padnich fenolovych vod zavisi jak na druhu pouzitého uhli, tak i na zpisobu jeho
zpracovani, na pouzité teploté apod.

Fenol ma v pramyslu jako surovina neobycejny vyznam. Je ho citelny ne-
dostatek nejen v CSSR, ale v celosvétovém métitku. To nuti hledat dalsi zdkladny
fenold nejen v prirozenych zdrojich dosavadni vyroby, ale i v feSeni novych tech-
nologickych postupit pii jeho syntetické vyrobé. Z odpadnich vod lze fenoly ziskat
riznymi zpusoby, jako napf. pomoci vodni pary, ¢pavku, extrakci benzénem, fe-
nolsovanem, trikresylfosfatem, adsorpci pomoci aktivniho uhli, Winklerova
prachu, skvary apod. K zneskodnéni se pouzivd také biologickych metod. Na bio-
logickém odbourdvani se uéastni baktérie, plisné, houby, bi¢ikovci, nalevnici, ko-
rys$i, virnici, sinice, zeleni bi¢ikovci a dali, tzv. oxybionty. Cinnosti mikroorga-
nisml jsou zneSkodiiovany i fenoly obsazené v mo¢i a vykalech lidi a zvitat,
obzvlasté v moéi bylozraved. V odpadnich vodach se tyto fenoly neuplatiiuji, ac
mnozstvi fenold produkovanych moc¢i bylozraved se da odhadnout na nékolik
tisic tun ro¢né.’

Toxicita fenolt je zna¢ni. Ve vodnich recipientech fenoly poruiuji biologicky
ustaleny rovnovainy stav mezi organismy autotrofnimi a heterotrofnimi, posko-
pro ryby se toxicita fenold snizuje se stoupajici karbonatovou tvrdosti a naopak
stoupd s poklesem kyslikové hladiny ve vodé. Vyjadfuje se riznymi pojmy jako
hranice vnimavosti, prahovda hodnota, prah poruchovosti. U letalnich davek se
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uddva nejen urditd doba, napf. 6 hodin, ale i ur¢ité mnozstvi uhynulych ryb
(polovina, vSechny apod.). Wuhrmann a Woker zavedli pojem mani-
festa¢ni doby.

Je nesporné, ze vysledky pokusii ovlivni razni cinitelé, jako je napf. teplota
vody, karbonatova tvrdost, obsah kysliku ve vodé, doba trvani pokusu, jakoz i sub-
jektivni zdravotni stav ryb apod.

Literarni prehled

Weigelt jiz r. 1885 zjistil, ze fenol usmrcuje pstruhy ve zredéni 1 :150000,
ostatni ryby az 1:100000, a oznac¢il jej proto pro ryby za prudky nervovy jed.
Czensny uvadi, Ze 5 mg/l fenolu usmrti kapra ve dvaceti hodinach. Ebeling
pro liny a uhore udava letalni davky od 10 do 15 mg/l. Ale surovy karbolovy olej
usmrcuje ryby jesté pii obsahu 3 mg/l fenoli. Podle Wuhrmanna a Wokera
pusobi ¢isty fenol na pstruhy ob. (poto¢aky) od 9,5 mg/l, na tlousté od 10 mg/l,
na okouny od 12 mg/l, na stievle od 17 mg/l. Fodle nasich Setifeni &ini letalni dav-
ka pro okouny, plotice, oukleje, perlina a plidek kapra 20 mg/l fenolu (¢istého
Merckova). Pii této koncentraci uhynuly vSechny ryby béhem Sesti hodin pii teploté
v rozmezi 14,5—200C, karbonatové tvrdosti 7,8—9,6 a primérené hladiné kysliku
ve vodé.

Toxicita odpadnich fenolovych vod zavisi do znaéné miry také ma nékterych
zvlast jedovatych produktech, jako napr. pyrokatechinu a jeho oxydaé¢nim produktu
p-chinonu. Pocdle Hirdtla letalni korcentrace pyrokatechinu je pro ryby 5 mg/l
Sollmann uvadi, Zze hydrochinon je pro akvarijni ryby stokrat jedovatéjsi nez
fenol, coz potvrzuje i Bandt, podle néhoz patfi hydrochinon k nejprudsim rybim
jedim. Podle Ebera usmrcuje hydrochinon protozoa v koncentraci 6,6 mg/l.
Meisner zjistil, Ze p-chinon je pro prvoky mmnohokrat jedovatéjsi nez hydrochi-
non, protozoa hynou pri obsahu 1—2 mg/l p-chinonu. Vicemocné fenoly, jichz byva
v odpadnich vodach sotva Sestina. se odbouravaji také biologicky a nasledkem své
snadné oxydace zasahuji rusivé do kyslikového rezimu recipientu, kde dochazi pak
ke znaénému snizeni kyslikové hladiny. Pro znaénou jedovatost téchto latek bylo
by treba zamérit dalsi usili k vyziskani ¢i odstranovani téchto latek z odpadnich vod.

Pokud jde o analytiku fenolt, je identifikace jednotlivych fenolu a zvlasté
fenolu vyssich nesnadna, rozhodné nezvykla a dosud jen ojedinéle provadéna (Meis-
ner, Janak, Matous§ek aj.). V koncentrovanych odpadnich vodach je mozno
stanovit jednomocné i vicemocné fenoly, avSsak ve ziedénych odpadnich vodach
z toku to jiZz meni mozné. Zde se proto stanovi fenoly tékajici s vodni parou a fe-
noly, které s vodni parou netékaji. Soucet obou stanoveni udava pak veskeré fenoly.
Na stanoveni se pouziva metody Kopperscharovy, dale metody paranitra-
nilinové, 4-aminoantipyrinové a 2-6-dibromchinonchlorimidové.

Mimo akutni otravy, provazené rozsahlym hynutim ryhb, se vliv fenolu pro-
jevuje i tim, Ze dochazi k migracim. Ziji-li ryby v prostiedi zati%eném i nepatrnym
mnozstvim fenoll, stavaji se nepozivatelnymi pro odpornou fenolovou prichuf. Na
fenclové ¢i karbolové prichuti participuji podle Bandta hlavné pyrokatechin,
xylenoly, chinolin, naftoly, naftalin, chlorfenol a snad i jiné derivaty, které nebyly
jesté z odpadnich vod identifikovany a o jejichZ uéincich dosud mnic nevime.

Je zajimavé, Ze ryba nabyva fenolové (i jiné) prichuti hlavné v zimni dobé,
kdy jeji zivotni projevy jsou snizeny mna minimum. V letni dobé se s takovou pri-
chuti setkavame jen ojedinéle, nebot ryba se dovede svou zivotni ¢innosti vyporadat
se vSemi zavadami, které pusobi jedovaté latky, nepiesahujici urcitou hranici po-
rusSujici c¢innost zivotné dtlezitych funkei. Mam za to, Ze mala mnozstvi fenoli
ryba v letni dobé zneSkodni oxydaci (pii zvy$eném metabolismu) pomoci tkanovych
oxydaz. Davky, které pusobi toxicky, organismus ryby svou zivotni ¢innosti jiz
nezdolava, a to se projevi bud prichuti anebo jinym poru$enim Zivotnich funkei.

Fenol je pro ryby prudkym jedem. Lhotak charakterizuje fenol jako proto-
plazmaticky jed. Na pohybech protozoi a jinych niz§ich Zivoéicht je moZno vidét,
ze fenol v malém mnoZstvi nejprve drazdi a podnécuje ke zvySené Zzivotni ¢innosti;
v silnéjsi koncentraci tlumi a zastavuje vSechny Zivotni projevy. Zhoubnéji uéin-
kuje na formy protozoalni neZ na baktérie, a mezi nimi zase spife na vegetativni

500



bakterialni formy nez ma formy klidové. Fenol plsobi také na nékteré fermenty.
Utlumuje napi. fermentativni pusobeni peptinu, ptyalinu aj. U nizsich zvirat, napr.
u zab a podobné i u ryb, zpusobuje fenol nejprve utlumeni spontédnnich pohyb,
pak stoupani reflektorické drazdivosti az ke kredim. Pozdé&ji kiede ochabuji
a smrt nastava ochrnutim nervovych center. Proto se také oznacduje fenol za jed
nervovy.

Metodika

Pro zjisfovani fenolové otravy u ryb ma prakticky veliky vyznam poznatek,
ze fenol sice srazi bilkoviny, ale netvori s bilkovinami chemické slouceniny; muze
byt proto z bilkovin (Zivo&i§né protoplazmy) vyplaven. Do téla ryb se fenol dostava
sliznicemi zaber, dutiny ustni, stfevni a kuzi. KGzi fenol drazdi. Zjistili jsme, Ze
koncentrace vyssi nez 10 mg/l vyvolavaji meobvyklé vyluéovani hlenu, ktery na
povrchu téla i hladiny nadoby (akvaria) vytvari jakousi spumoidni vrstvicku. Na
prukaz fenoltt v otravenych rybach jsem vypracoval metodu zaloZenou na poznatku,
ze fernoly srazeji bilkoviny, ale mnetvori s nimi slouc¢eniny. Fenoly se daji z proto-
plazmy vyplavit (vyluhovat) vodou. Drive jsme to praktikovali tak, Ze jsme zabry,
popripadé i jiné ¢asti macerovali uré¢itym mnozstvim vody a v takto ziskaném vy-
luhu jsme prokazovali fenol ¢inidlem Follin-Denisovym. Na vyluhovani byla brana
vodovodni voda, ktera neobsahovala fenol. Do vyluhu se dostavaly hleny z povrchu
zaber, kuze, popripadé i jiné latky zcéasti jiz rozloZené, organické povahy, které
meély vylozené redukéni vlastnosti. Voda k vyluhovani pouzitd obsahovala velmi
¢asto dvojmocné Zelezo, a vysledek pak byl ten, Ze se prockazovala otrava i tam,
kde se fenol vibec nenachdazel. Organické latky, dvojmocné Zelezo a jiné redukéni
latky davaji s ¢inidlem Follin-Denisovym pozitivni reakci. Proto jsme od pouzivani
Fellin-Denisova ¢inidla upustili.

Pri podezireni na fenol a pri prukazu fenolu v uhynulych rybach postupujeme
tak, ze vyjimame zabry, cast svalstva kol hrbetni ploutve mebo kolem ploutve
ocasni a zvazime je. K vyluhovani pouzZiviame zpravidla 250 ml destilované vody,
ohiraté na 659C. Rozemletou svalovinu (resp. jiné organy) macerujeme asi 5 minut
(nerozemleté c¢asti asi 10—15 minut), vyluh prefiltrujeme pomoci vaty vlozené do
nalevky a v alkalické reakei zahustime odparenim ve vodni lazni asi na c¢tvrtinu
objemu. K alkalizaci pouzivame 4 g NaOH na 1 litr. K zahu$ténému vzorku se
prida kyselira sirova (asi 10%) do reakce odpovidajici pH 3. Zkousi se papirkem
s kongovou cerveni, ktery pri pH 3 modra. K vzorku okyselenému Kkyselinou siro-
vou se piida dale 10 ml 10% siranu médnatého a po zamichani za néjakou mi-
nutu jesté 5 ml nasyceného roztoku uhli¢itanu sodného. Uhli¢itanem sodnym se
srazi nadbytek siranu médnatého a koaguluji se suspendované latky. Doplni se
destilovanou vodou na obsah asi 100—120 ml, prevede se do destila¢ni banky, za¢ne
se uvadét kysliénik uhli¢ity, jim? se urychluje vytésfiovani fenold, kapalina se pro-
michava a soucasné zabranuje oxydaci za vys§si teploty. Oddestiluje se ze tii ¢tvrtin
do odmérné banky na 250 ml obsahu. V destila¢ni bance doplni se obsah destilo-
vanou vodou na priblizné pavodni objem a oddestiluje se zase na !/3 az /4 objemu.
Vodu do destila¢ni banky pridavame potud, pokud s destilatem piechazi fenol.
O ukonceni reakce se presvedc¢ime kapkovou metodou.

Z destilatu odchytneme 10 kapek na odtoku z chladi¢e do bilé porceldnové
misky, pridame k nim 2 kapky p-nitranilinu a 1 kapku 0,25% roztoku NaNO2
a 6 kapek nasyceného roztoku sody. Reakce negativni je bezbarva. Téka-li s destila-
tem jesté¢ fenol, je barva tekutiny nartzovéla az cervena (roztok p-nitranilinu pri-
pravi se odvazenim 1,38 g p-nitranilinu v 310 ml 1 N HCI, doplni se na 2 1 desti-
lovanou vodou a pred pouzitim se desetkrat zredi).

Kolorimetrické stanoveni jsme konali tak, Ze jsme do valecku odpipetovali
10 ml roztoku PNA, dale 1—2 kapky 4% roztoku NaNO2 a po protfepani a odbar-
veni 30 ml 1 N uhli¢itanu sodného. Objem jsme doplnili na 100 ml. Stejnym zpu-
sobem jsme pripravili skalu srovnavacich roztokti a porovnani jsme konali mezi
desatou az dvanactou minutou po kopulaci.

Predpokladame-li, ze fenoly jsou v rybé stejnomérné rozlozeny, da se snadno
vypoc¢itat mnozstvi fenold, zname-li vahu ryby a nalezené mnozstvi fenoli v od-
vazené c¢asti zaber a svaloviny. Vypocet je vSak aproximativni, protoZe fenol neni
v rybé rozlozen stejnomérné.
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Abychom zjistili letalni (smrtelné) davky fenolti pro ryby, usporadali jsme radu
pokust, v nichz se koncentrace fenolii pohybovala od 1 do 30 mg/l fenclu. Kon-
centrace od 1 do 20 mg/l jsme piipravili vizdy éerstvé a zatézovali postupné zvysu-
jicim se mnozstvim fenoli (vidy o 1 mg/l). Vliv fenolu na ryby jsme pozorovali
béhem 4—6 dnu. K pokustim jsme pouzivali vody z reky, z niZz pochazely i ryby,
které slouzily k pokusim o jedovatosti fenolt. Ryby k pokusum jsme brali v na-
prosto ¢erstvém stavu, chycené do sité s oky 0,8 cm. Ryby podezielé z onemocnéni,
podrené nebo jinak poranéné, vyprosténé z ok c¢efenu nebo jinak v Zivotni ¢in-
nosti oslabené jsme z pokusu vyloucili. Ani pri tak peclivém tridéni nebyle mozno
vzdy bezpeéné zabranit, aby se do pokusnych nadrzi-nedostaly ryby poskozené nebo
nemocné, které by vysledek pokusu zkreslily. Proto jsme pokusy se stejnym zatize-
nim nékolikrat opakovali. Voda pouzita z ieky se provzdus$novala, po dvou hodinach
byl stanoven kyslik, zapsana teplota vody a vzduchu, stanoven barometricky tlak,
potom byla voda zatiZena odmérenym mnozstvim fenolu, a teprve pak jsme prida-
vali cerstvé chycené ryby z reky. Fenol se pred pridanim po navazeni rozpustil ve
vodé teplé asi 64—650C a v rozpusténém stavu byl pridavan do akvaria. K pokustim
jsme pouzivali dvou stejnych akvarii A a B. Akvarium A bylo zatizeno fenolem,
akvarium B bylo srovnavaci. V kazdém z obou akvarii bylo po 100 1 vody. Do
akvarii jsme vkladali ryby priblizné stejné velikosti a druhu, aby se eliminovaly
mozné chyby, které by mohly vzniknout z razné velikosti mebo rGznymi druhy
pouzitych ryb. Za letdalni ¢i smrtici davku pokladame ono mnozstvi (koncentraci),
které usmrti vSechny pokusné ryby do Sesti hodin. Je nesporné, ze smrtelna davka
je zavisla ma celé radé d¢initely, o nichZz byla jiZ uéinéna zminka. Davky (kon-
centrace) roztoku, které usmrcuji v delsi dobé nebo neusmrcuji vibec a jejichz
skodlivy vliv se uplatnuje jinak, pokladam za toxické ¢&i puisobici jedovaté. Jsem
si dobi'e védom, Ze pojem je prilis Siroky a charakteristika, jak ji uvadim, nevysti-
huje dost dobre vyznam jedovatosti. Je vSak srozumitelnéjsi mluvit o jedovatém
u¢inku, nez mluvit o Skodlivosti apod.

Vysledky pokusu

Z nasich pokust vyplynulo, Ze koncentrace od 3 do 6 mg/l fenoli ryby jiz
drézdi. Projevuje se to hlavné neklidem. Vys3i koncentrace fenoli ptisobi po jakési
kratsi pauzicce. Pokusné ryby, zpoéatku klidné, se stidvaji nervéznéjiimi, jezdi
divoce sem a tam a vyskakuji nad hladinu vody v akvariu. Na sebemensi po-
drazdéni, napf. pfiblizeni néjakého pfedmétu k hladiné vody v akvériu, nastava
boufliva reakce. Pokusné ryby podrdzdéné jezdi, vyskakuji nad hladinu, jakoby
chtély uniknout z daného prostfedi. Od 10 do 12 mg/l fenolt ptsobi fenol zvy-
Sené vylucovani hlent. VyméSovaci ¢innost se zvySuje koncentraci. Pri 16, 17
a 18 mg/l fenoli je vyméSovani hlent nejvétsi. Pokusné ryby jsou obestieny sil-
nou vrstvickou hlenu, kterd se vytvori i na povrchu hladiny v podobé vazkyjch
pén a bublinek. Pfi této koncentraci za krdtkou dobu drazdivost u ryb klesa
a zaCind se projevovat jakasi skleslost. Ryby ve hibetni anebo boéni poloze klesaji
ke dnu néddoby a jen nepravidelné c¢as od Casu se vzchopi k pokusu prekonat
vliv prostfedi a uniknout. V kyslikat&j§im prostfedi a chladnéjsi vodé snaseji stej-
nou davku fenold déle. Nutno upozornit, ze jsme pracovali s &istym Merckovym
fenolem. Letdlni davka nami zjisténa plati proto jen pro ¢isty fenol. Ryby pouzité
v nadich pokusech hynuly v koncentraci 20 mg/l Merckova fenolu pfi teploté
14,5—20° C. Vyssi davky usmrcovaly ryby v kratsim ¢ase. Tak naptiklad kon-
centrace 50 mg/] fenoli usmrtila ryby béhem 15 minut za piiznaki tetanickych
kfe¢i. Pfi 18 mg/l fenold hynula téméf polovina pokusnych ryb. P¥i 17 mg/l fe-
noli uhynuly tfi osminy pokusnych ryb béhem 60—720 minut od zalozeni po-
kusu. Pfi pokusech jsme sledovali teplotu vzduchu a vody, barometricky tlak,
hladinu kysliku, organické latky, karbondtovou tvrdost a dobu, po kterou
pokus trval.
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Koncentrace ¢istych fenolovych roztokit do 12 mg/l ptsobi slabé prosdknuti
zabernich listkii, které mivaji nartizovélou az nafialovélou barvu, vy$si koncentrace
vyvolavaji spise anémii. Zabry jsou slabé nartzovélé, nezvyklého vzhledu.

Ve vefejnych tocich dochazi k hynuti ryb pti daleko nizsich koncentracich.
Uplatiiuje se tu synergismus (spoluptsobeni) raznych jedovatych latek obsazenych
v odpadnich vodéach fenolovych, coz je ¢asto provazeno dusenim ryb.
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®deHo/ibl: UX TOKCHMYHOCTH M HAJHuHE B pmﬁax

B pa6Gote npusojutest obinii 0630p npobaem, Kacalouinxcs (GenosoB 0 HX BJAHAHHS Ha
puidHoe xossiicTBo. [IpuBoasiTess HeoOXOAHMMBIE XHMHUECKHE METOIBI /IS onpejencHus ¢e-
HOJIOB H 0OLACHEH BOMPOC SIOBHTOCTH HEKOTOPHLIX BHAOB (henosioB. Tak:ke paspaGortan Me-
TOL onpenedenust GenosoB B caMuX pbiGax. [las BouiBienuss GeHosos B NOTHOWHX pbifax
oT6lipancs obpasel H3 Kabp W YaCTH MbIUIL OKOJO CHHHHOTO H XBOCTOBOTO [JIaBHHKOB
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H 3KCTparHpoBaJics B AHCTHJIHPOBaHHOI Bojae ¢ teMmnepatypoii 659 C (pacrepThlii B TeueHHe
5 MHHYT H HepacTepThblii B Teuenue 10-—15 munyrt). B pabore onuchiBaeTcsi METOL XHMHYeC-
Koro onpegesnenusi. B maGopaTopHbIX ONMbITaX MPOBOAHJIHCH PaGOThl C TOKCHYHOCTBIO YHCTOTO
¢erona (Mepk).

Die Toxizitit der Phenole und deren Nachweis im Fischkorper

In der Arbeit wird eine allgemeine Ubersicht liber die Probleme der Phenole
und ihren Einflusses auf die Fischwirtschaft wiedergegeben. Chemische Methoden
der Feststellung von Phenolen werden angefiihrt und die Frage der Giftigkeit
einiger Phenolarten erldutert. Eine Methode der Feststellung von Phenolen im Fisch-
korper wurde ausgearbeitet. Zwecks Phenolnachweis in abgestorbenen Fischen
wurde eine Probe aus den Kiemen und aus einem Teil der Muskulatur um die
Riicken- oder Schwanzflosse entnommen und in destilliertem, auf 65°C gewirmtem
Wasser ausgelaugt, u. zw. die zerkleinerte Probe fiir eine Dauer von 5 Minuten,
die unzerkleinerte 10—15 Minuten; eine Methode der chemischen Bestimmung ist
beschrieben. Mittels der Laborversuche wurde die Toxizitdt von reinem Merckphe-
nol ermittelt (Merck).
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